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Naturalizagéo e desnaturalizagéo:
o dilema da negagéo pratico-critica

Nildo Viana

A sociologia, recentemente, vem desenvolvendo a ideia de que um de seus
papéis € a desnaturalizag@o. Isso € algo que pode, aparentemente, soar como “marxista”
e, a leitura de Bauman (1977) quando ainda tinha forte influéncia de Marx, parece
confirmar isso. Além da sociologia, diversos marxistas ou criticos da sociedade
burguesa resolveram levantar a palavra de ordem: desnaturalizagdo!! Nesse contexto,
muitos equivocos vém sendo cometidos e por isso uma reflexdo a respeito do
significado da naturalizacao e desnaturalizacdo se torna fundamental, bem como sua
relagdo com o marxismo e sua proposta de negagao pratico-critica da naturalizagao.

O Problema da Naturalizacao

Alguns pensam que a naturalizacdo ¢ algo que ¢ puro produto do pensamento.
Isso ¢ certo e ao mesmo tempo errado. A naturalizagdo ¢ uma determinada
representacao, explicagdo ou entendimento de uma determinada realidade e, portanto, ¢
produto da mente humana, do pensamento. As representagdes cotidianas ilusorias e as
ideologias tendem a produzir continuamente um processo de naturalizagao (VIANA,
2008).

Contudo, s6 existe naturalizagdo do que ¢ historico e social. A metafisica ¢
essencialmente um exercicio de naturalizagdo sob a forma de essencializagdo. Da
mesma forma, o biologismo ¢ outra forma de manifestacdo da naturalizacao sob a forma
de biologizacdo. Sdo explicagdes da realidade social e historica que a tomam como
natural, imanente, ao invés de processos constituidos social e historicamente. A
desigualdade social entre homens e mulheres, entre classes sociais, entre jovens e
adultos, entre outras, sdo produtos sociais e historicos. A naturalizag¢ao significa dizer
que a desigualdade social entre homens e mulheres, classes sociais, jovens e adultos, ¢
natural, ao invés de ser o que ¢é: social e historica. Essa desigualdade a que nos
referimos € social, pois, se os homens recebem maiores salarios do que as mulheres,

1sso se deve a um processo social e historico de opressao das mulheres.
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No entanto, homens e mulheres, em outro sentido, s3o naturalmente desiguais.
Aqui, “desigual” quer dizer “diferente”, pois nio é social?’. Que homens e mulheres sio
diferentes fisicamente, basta ter olhos para ver, pois isto estd inscrito em seus corpos.
Da mesma forma, brancos e negros sao diferentes, desiguais, no sentido fenotipico, por
exemplo, na cor da pele (VIANA, 2009). Agora a pobreza que acomete
proporcionalmente mais os negros que os brancos, ¢ um produto social e historico. No
caso das diferencas fisicas e naturais, nao pode haver naturalizagdo, pois naturalizar ¢ o
ato de pensamento de tornar natural e ndo se pode fazer isso com o que ja € natural. As
desigualdades sociais sdo produtos historicos e, portanto, podem ser naturalizadas. Em
sintese, o que ¢ natural ndo pode ser naturalizado, apenas o que ndo ¢ natural, ou seja, o
que ¢ produzido social e historicamente.

A partir destas reflexdes, ¢ possivel entender que a naturalizagao ¢ um processo
do pensamento, bastante comum nas representagdes cotidianas e no mundo da
ideologia. Este ¢ um interesse da classe dominante, que quer naturalizar a exploragdo, a
dominagdo e as formas de opressdo. Porém, a naturalizagdo ndo ¢ um puro produto do
pensamento. Eis a questdo que muitos se esquecem. SO € possivel naturalizar o que
existe. Se ndo existissem classes sociais distintas e desiguais, ndo seria possivel
naturalizar sua “diferenca” e “desigualdade”. Se as posi¢cdes sociais de homens e
mulheres, negros e brancos, ndo fossem diferentes e desiguais, entdo seria impossivel
naturaliza-las. Nesse sentido, a naturalizagdo ¢ sempre a naturaliza¢do de alguma coisa e
por isso € preciso que essa “coisa’ exista.

A naturaliza¢do ¢ um processo do pensamento que nao produz a realidade, tal
como a “desigualdade” (de classe, raga, sexo, etc.), mas simplesmente a interpreta como
sendo naturais ao invés de produtos sociais e historicos. Em outras palavras, a
naturalizagdo ¢ um processo mental interpretativo que ndo cria a desigualdade ou
qualquer outro fendmeno e nem ¢ sua causa, sendo, no maximo, uma ideologia ou

representacao que a reproduz e reforca. Logo, nesse sentido, a naturalizagdo nao ¢ um

20 A palavra desigual quer dizer que ndo sdo iguais, bem como diferenca quer dizer que sdo diferentes.
Nao ha uma relacdo de exploragdo, dominagao, opressao, necessariamente, quando se usa as expressoes
“desigualdade” e “diferenca”. Certas formas de desigualdade e diferenca podem expressar formas de
hierarquia, opressdo, etc., mas isso nao ¢ algo expresso imediatamente pelo uso de tais palavras. As
ideologias contemporadneas preferem estes termos justamente por serem eufemismos ou legitimarem
determinadas relagdes ou interpretagdes da realidade, além de criar confusdo. Ser contra a
“desigualdade” ndo significa muita coisa e por isso € possivel colocar a questdo de que ¢ possivel
“diminuir a desigualdade”, como se fosse apenas uma questdo de grau ou de quantidade, ao invés de ser
uma relagdo social que gera antagonismos em alguns casos € oposi¢des em outros.
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processo puro do pensamento, pois ¢ preciso que haja determinada relacdo social
concreta para que ela possa ser naturalizada.

A desigualdade (social) existe, quer gostemos ou nao, quer queiramos ou nao.
A diferenca entre um marxista ¢ um idedlogo ¢ que o primeiro ird afirmar que ela ¢
constituida social e historicamente e o segundo podera dizer que ela ¢ natural, eterna,
imanente, imutavel. As classes sociais existem, mas surgiram em determinado momento
historico e podem e tendem a ser abolidas. Dizer que “sempre existiram e sempre irdo
existir classes sociais” € naturalizar, produzir uma consciéncia ilusoria, falsa, da
realidade, que existe concretamente.

A Questao da Desnaturalizacio

Assim, ap6s esclarecer que a naturalizagdo ¢ um processo de pensamento, mas
que age sobre uma realidade concreta, real, existente, invertendo ela, transformando-a,
no plano das ideias, de algo constituido social e historicamente em algo natural, resta
analisar o processo de desnaturalizacdo. O mesmo equivoco que existe em relacdo a
naturalizacdao ocorre no que se refere ao caso da desnaturalizacdo. Algumas pessoas, ao
entender que as desigualdades sociais entre classes, sexo, raga, idade, etc., sdo produtos
do pensamento, entdo chegam a conclusdo de que basta pensar que elas ndo existem
para se resolver o problema. Se alguém afirma que “as mulheres participam pouco nas
instituicdes politicas™, logo pode ser acusado de “naturalizar” essa realidade. Ora, isso €
algo concreto, real. A mera constatacio dessa realidade ndo é naturalizacio®'. Seria
naturalizacdo se afirmasse que isso ocorre porque € “natural”, porque as mulheres
naturalmente nao gostam de politica, etc. A desigualdade social existe, ela s ndo ¢
natural. Constatar a sua existéncia ndo significa naturalizar, pois para fazer isso ¢
preciso remeter ao seu processo de explicagdo. Se a explicag¢do for de que isso ¢ natural,
entdo € naturalizagdo, mas se for que ¢ um produto social e historico, entdo nao é.

Se a naturalizagdo da desigualdade social fosse um puro produto do
pensamento, entdo bastaria fazer de conta que a desigualdade social ndo existe para ela
desaparecer. Assim, a desnaturaliza¢do seria simples e facil. Se a naturalizagdo ¢

realizada a partir da inversdo de uma realidade, como no imaginéario e na ideologia,

21 Alis, seria outro processo ideoldgico, pois afirmaria que ndo existe opressio, dominacio, exploragio,
invertendo a realidade. O efeito desse pensamento seria ou deixar as coisas como estdo, pois se nao
existem classes e exploracdo, entdo ndo ¢ preciso transformagdo social, ou pensar que basta a boa
vontade individual para resolver as questdes sociais existentes (menos a questdo fundamental que esta
na raiz de todas as outras, a de classe social, pois esta ninguém esta disposto a alterar individualmente,
deixando, por exemplo, de ser pertencente a uma classe privilegiada, mas pedir “comportamento
individual” diferente em outras instancias € mais facil e comodo, além de parecer “revolucionario”).
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entdo essa realidade invertida existe, s6 que apresentada, como dizia Marx, “de cabeca
para baixo” (MARX e ENGELS, 1982). Dai a necessidade de percepcao de que a
naturalizacdo ndo ¢ um produto do puro pensamento e¢ sim um produto de um
pensamento, ele mesmo historico e social, sobre uma realidade historica e social
realmente existente.

A desnaturalizagdo, nesse caso, se torna mais complexa. As desigualdades
sociais existem e tanto a teoria quanto algumas ideologias reconhecem isso, o que as
diferencia ¢ que a primeira coloca a desigualdade social como sendo constituida
histérica e socialmente e as outras afirmam que ela ¢ natural, eterna, imutavel,
imanente. Como, entdo, realizar o processo de desnaturalizacdo? Nao basta fazer como
alguns, que querem negar a filosofia virando-lhe as costas e resmungando “algumas
frases mal humoradas e triviais” (MARX, 1968, p. 25-26).

A Negacao da Naturalizacio

A desnaturalizacdo pode ocorrer sob duas formas de negacdo. A negacdo
tedrica e a pratica. A negagdo teodrica consiste em efetivar uma critica radical ao
processo de constituicio das chamadas “desigualdades sociais™®?, mostrando e
fundamentando o seu carater de produto histérico e social. Essa negacdo ¢ fundamental,
mas insuficiente. Ela ¢ fundamental por revelar o que estava oculto, colocar que a
exploragdo de uma classe sobre outra ndo ¢ eterna, imutavel, imanente, e sim algo que
surgiu e pode deixar de existir, algo histdrico, social. Ao fazer isso, permite o avango da
consciéncia e da necessidade de superacao dessa realidade existente. Sem duvida, isso
faz parte da luta cultural e a teoria precisa se generalizar, mesmo que sob formas mais
simples para que todos tenham acesso, sob a forma de teorema?. A negagio tedrica nio

significa a superacdo dessa realidade, mas tdo-somente a sua compreensdo. A

importancia da negagdo teorica reside no fato de que ela s6 ¢ realizada tendo por

22 Aqui, novamente,fazemos um alerta em relagdo ao uso de palavras. O termo “desigualdade social” é
problematico e s6 o utilizamos devido a objetivos didaticos e a facilidade de compreensdo usando uma
linguagem mais acessivel. O elemento problematico reside no fato de que o uso do termo
“desigualdade”, mesmo acrescentando-se o social, ofusca as relagdes sociais reais, pois o problema entre
as classes ndo é que elas sdo “desiguais” e sim que ha um processo de exploragéo e dominagdo que gera
uma forma especifica de desigualdade e também o seu carater antagonico. Da mesma forma, dizer que
existe desigualdade em diversos outros casos apenas ofusca a existéncia de relagdes de dominagdo e
opressdo. O mesmo ocorre com o uso do termo “diferenga”. Por conseguinte, deixamos claro que
quando utilizamos estes termos ¢ com fim didatico e com o objetivo de tornar mais acessivel a
discussdo, o que, infelizmente, promove concessdes linguisticas, mas que precisam, no minimo, ser
alertadas.

23 Resumidamente, teorema é um fragmento de uma teoria, ou seja, um aspecto da mesma, o que significa
que ndo ¢ uma teoria em sua totalidade e complexidade.
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objetivo a transformagdo radical dessas relagdes sociais naturalizadas e que uma vez
existindo, refor¢a a tendéncia de sua negacdo pratica.

A negacgdo pratica ¢ quando ha a superagao das relagdes sociais naturalizadas
pelas ideologias e representacdes cotidianas ilusoérias, no caso, das chamadas
“desigualdades sociais”. Quando ocorre uma revolucdo proletaria e, consequentemente,
a aboli¢ao do capital, do Estado, etc., concretizasse a negacdo pratica, a superagdo, das
classes sociais. A pratica confirma e realiza a teoria. As bases reais da exploracao e
dominacgdo de classes desabam, e, junto com elas, de todas as formas derivadas de
opressdo. A negagdo tedrica da naturalizagdo € a sua critica e a negagdo pratica é sua
superacgao concreta, real. A negagao teorica da filosofia, por exemplo, significa que ela é
criticada e mostrada em seus limites, inclusive historicos, de existéncia. Mas a critica da
filosofia ndo a faz deixar de existir. A negag¢do pratica da filosofia, por sua vez, significa
que ela deixa de existir, que ela é superada concretamente.

Contudo, ha um outro problema aqui. A negagdo pratica também pode ser mal
compreendida. E comum pensar a negacio pratica de forma voluntarista, ou seja, que
basta querer e agir diferente para que as relagdes sociais sejam transformadas. O
primeiro problema esta em pensar que alguns aspectos podem mudar, mas para que haja
a superagdo pratica da desigualdade (classe, raga, sexo, etc.) ¢ necessario mudar o
conjunto das relagdes sociais, ou seja, uma transformagao social radical. A aboli¢do das
classes sociais pressupde que todo o modo de producdo, formas de sociabilidade,
processos culturais, etc., sejam transformados. Da mesma forma, a opressao feminina e
o racismo s podem ser efetivamente superados com a abolicao daquilo que lhe gera tais
formas de opressao.

Logo, com a preservagdo da sociedade capitalista e, por conseguinte, o
processo de exploragdo e dominagdo de classe, a existéncia da mercantilizacdo e
burocratizagdo das relagdes sociais, a competicao social e a cultura que reproduz e
refor¢a isso, uma suposta superagdo do racismo e do sexismo ¢ iluséria. No maximo,
consiste em paliativos que se forem apresentados como superacdo, torna-se apenas
ideologia que reforca a reprodugdo dessas formas de opressdo ao invés de sua superagao
efetiva, podendo inclusive ser fonte de apoio a governos ou formas de cooptacdo de
setores da sociedade. Da mesma forma, usar @ no lugar da letra “a” ou “0”, entre outras

formas de tentativas de superar o sexismo na linguagem, ndo alteram as relagdes sociais
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reais e concretas, € 0 sexismo continua existindo com nova linguagem e aparentemente
sob forma ndo sexista’*.

A transformacao linguistica pressupoe transformagdo social concreta e radical,
e assim como os eufemismos surgem para ofuscar as relagdes sociais reais € a percepcao
da opressdo, tais procedimentos supostamente avancados querem mudar a linguagem
sem mudar a realidade que a gerou e a reproduz. E como no caso do uso do eufemismo
“secretaria” para substituir “empregada doméstica”, como se bastasse mudar as palavras
para as relagdes sociais reais mudar e o processo de relacdo entre empregadores e
empregados deixasse de ser marcados pela subordinagdo, conflito, interesses opostos,
etc. gragas ao eufemismo. Sem duvida, algumas mutagdes na linguagem podem ocorrer
e diminuir o sexismo € outros processos que se manifestam em sua estrutura, mas a
maior parte nao tem efeito nenhum e muitas tém efeito contrario ao desejado. Nesse
sentido, a reflexdo sobre estes processos ¢ algo necessario em cada caso concreto.

Interladio: A Questao da Culturalizacao

Também pode haver o procedimento contrario: assim como a ideologia e as
representacdes cotidianas produzem naturalizacdo do que € social, ou seja, transforma o
social em natural, o caminho inverso ¢ possivel, ou seja, transformagdo do natural em
social ou cultural. Ndo existe expressdo para manifestar isso, mesmo porque ¢ um
fendmeno recente, oriundo da emergéncia das ideologias pds-estruturalistas e seus
derivados culturalistas, mas o mais comum, do ponto de vista formal, seria falar em
“socializacdo”. Contudo, este termo ja tem uma longa tradi¢do de uso na sociologia e
psicologia social se referindo ao processo de educacdo e formacdo dos individuos
(DURKHEIM, 1978; BERGER, 1986; LAMBERT ¢ LAMBERT, 1975) e por isso a
criagdo de um novo termo¢ mais adequado a este caso. Como esse processo ideologico
se caracteriza por transformar o que € natural em cultural, e pela existéncia da oposicao
entre “natureza e cultura” em diversas discussdes das ciéncias humanas,
especialmenteno campo da antropologia, a melhor opgao éusar o termo culturalizagdo.

A culturalizagdo ¢ um fendmeno contemporaneo que consiste em transformar o
natural em social, processo que vem sendo realizado principalmente pelas ideologias

pos-estruturalistas, ou, segundo sua autoimagem ideoldgica, “pds-modernas™ (VIANA,

[IPL)

24 E alguns individuos ainda podem se vangloriar de ndo serem sexistas por usar @ ao invés de “0” ou

“a”, embora reproduzam em suas praticas cotidianas e seus valores, interesses, posigdes politicas,
elementos que refor¢am essa sociedade que produz e reproduz o sexismo. Ou seja, o individuo se torna
“politicamente correto” no que ¢ superficial e nada muda, na linguagem, mas na vida real e nas suas
posi¢des diante da sociedade, reforca o que gera o sexismo, aparentando ser o contrario do que

realmente é.
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2009). O procedimento de culturalizagdo consiste em retirar elementos da natureza ou
da constitui¢do biologica e torna-los sociais ou culturais. E o caso, por exemplo, de
diferencas entre homens e mulheres, sendo que algumas sao constituidas socialmente e
outras biologicamente, e, na ideologia culturalizante, o ultimo aspecto ¢ apagado,
tornando todas as diferencas como sendo geradas pela cultura e/ou sociedade (GIFFIN,
1991).

As origens desse procedimento ideoldgico ja sdo antigas. Porém, o processo
era o contrario: se retirava aspectos das relagdes sociais ou da cultura e os atribuia aos
seres ou fenomenos naturais. Esse ¢ o caso do antropomorfismo existente nos mitos
antigos (VIANA, 2011), procedimento que teve outras versdes € que se ampliou com a
sociedade moderna e a producao cientifica. Um exemplo disso ¢ Darwin (VIANA,
2001), que extraiu da sociedade de sua época aspectos que atribuiu a natureza e,
posteriormente, ap6s transferir da sociedade para a natureza, realiza o processo inverso,
no qual essa natureza culturalizada, mas na ideologia algo natural (uma naturaliza¢do do
social, no caso, da competicao) retorna ao social, naturalizando-o, apesar das origens
sociais da ideia inicial.

Uma outra forma de manifestacdo dessa culturaliza¢do do natural ¢ a forma da
sociologia durkheimiana e, de certa forma, weberiana. O procedimento, nesse caso, ¢
dotar a sociedade de caracteristicas idénticas a da natureza, negando essa, mas
substituindo-a por uma “segunda natureza”, de carater objetivo e semelhante a anterior.
Nesse caso, Durkheim concebe a sociedade como “segunda natureza”, realizando a
deificacao do social e colocando, com sua ideologia da dualidade da natureza humana
(DURKHEIM, 1975), uma escolha “entre duas espécies de nao-liberdade: a ndo-
liberdade animal ou a humana” (BAUMAN, 1977, p. 35), aspecto presente também em
Weber com sua concepcdo segundo a qual a sociedade moderna ¢ aquela “na qual os
homens estdo cada dia mais dispostos a atuar de acordo com as regras da racionalidade
instrumental” (BAUMAN, 1977, p. 63).

No momento atual, o procedimento ideoldgico contemporaneo da
culturalizacdo expressa ndo uma proje¢do do social no natural (antropomorfismo) e sim
uma transmutacdao ideoldgica do natural em social. Esse processo de culturalizagao
tende a transformar tudo em cultura e faz parte de uma longa historia, na qual o ser
humano busca se separar e afastar da natureza (MOSCOVICI, 1977) e pode ser visto

desde o mito biblico da expulsdo do ser humano do paraiso, noqual sua submersao no
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mundo natural ¢ rompida e a partir dai sua relagdo com a natureza passa a ocorrer via
trabalho, pois “comerés o pdo com o suor do teu rosto”.

No entanto, essa busca de separa¢dao entre ser humano e natureza atinge uma
intensidade cada vez mais ampla e ganha um carater ideologico cada vez mais forte. Por
isso se torna tdo ideologico, axioldgico e prejudicial quanto o fendomeno da
naturalizagdo, ndo apenas por dificultar a compreensao da realidade, mas também pelo
seu carater politico e seus efeitos praticos.

Essa separagdo entre ser humano e natureza foi refor¢ada apos a emergéncia
das ciéncias humanas, que contribuiram para elucidar o processo de constituicao social
dos seres humanos, mas, em algumas de suas tendéncias, negaram o corpo € o aspecto
biologico do ser humano, o que atinge grau elevado com as ideologias pos-
estruturalistas. Essas ideologias, ao culturalizar o natural (e o social, conceito distinto,
que remete as relagdes sociais concretas, realmente existentes e ndo as representacdes
que se produzem a respeito delas), acabam criando uma nova forma de essencialismo
cultural (YOUNG, 2002), de carater abstrato-metafisico. Assim, tais ideologias
invertem a realidade num sentido oposto ao processo de naturalizacdo, mas que, sub-
repticiamente, reproduz as suas caracteristicas e contribuem, da mesma forma, para a
reproducdo da sociedade capitalista através da culturalizagdo como a outra face da
naturalizacdo. A ideia de “segunda natureza”, ja criticada por Bauman, reaparece aqui
sob a forma de essencialismo cultural:

As vérias culturas sdo vistas como possuidoras de naturezas essenciais,
historicamente formadas. O mundo inclusivista era, é claro, essencialista:
nosso mundo era a esséncia ¢ a falta dela nos outros. Mas aqui nds temos o
essencialismo, um mundo de esséncias diferentes e separadas. Cada cultura
tem suas proprias normas ‘culturais’, como espécies diferentes na natureza —
exatamente como nos desenhos animados infantis, em que cada espécie de

animal tem uma propensdo diferente juntamente com um sotaque regional
diferente (YOUNG, 2002, p. 151).

A culturalizagdo ¢ uma ideologia e, por conseguinte, devido a isto, ndo so
inverte a realidade como contribui para a reproducdo da sociedade existente e, por isso,

também deve ser superada.

A Superacio das Ilusdes

A 1ideologia, como sistema de pensamento ilusorio, bem como o imaginario,
representacdes cotidianas ilusdrias, sdo formas de consciéncia falsa da realidade,

produzidas socialmente e que reproduzem e reforgam as relagdes sociais fundadas na
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exploragdo, dominagao e opressdo. Elas reproduzem as relagdes de produgao capitalistas
e tudo que deriva dai. Logo, a critica das ilusdes ¢ necessaria, o que pressupde a
superagao das ideologias e imaginarios da sociedade moderna. Mas sua superagao total
pressupde a transformagdo social. De acordo com Marx, “a exigéncia de superar as
ilusdes sobre sua situacdo ¢ a exigéncia de superar uma situacdo que necessita de
ilusdes™ (1968, p. 10).

A critica faz parte dessa luta para superar as ilusdes, mas a critica nao € um fim
em si mesma, ¢ apenas um meio (MARX, 1968) e por isso ¢ necessario criticar as
ilusdes, sejam elas quais forem, e, ao lado disso, mostrar suas raizes sociais e interesses,
seu fundamento material. Esse processo, no entanto, ndo ira abolir as ilusdes em geral,
mas faz parte da luta e contribui com tal superagdo. Também ndo supera a situacao que
gera tais ilusdes. A superagdo total das ilusdes pressupde superar a sociedade que ¢
produtora dessas ilusdes, a transformagao social radical do conjunto das relagdes sociais
e, nesse sentido, a negagdo pratica ¢ fundamental. No entanto, para ser prdxis
revolucionaria, a negacao pratica ndo pode ser apenas pratica, pois seria cega e pode se
transformar em tragica e a negacao critica, tedrica e cultural, s6 tem sentido aliando-se
com a pratica.

E justamente essa unidade entre negacdo critica, cultural e tedrica, com a
negacdo pratica, que constitui a prdxis revoluciondria e ¢ essa que ¢ a chave para a
superacao do mundo de ilusdes e da sociedade criadora de ilusdes. A maior ou menor
unidade entre negagdo critica e negacao pratica se dd nas lutas concretas e em
momentos de ascensao do movimento revolucionario tende a uma maior unificagdo e
eficacia, ambas avangam e se tornam uma possibilidade concreta no proprio processo de
luta que gera as bases sociais para a continuidade de transformagdo radical. Por
conseguinte, a recusa da naturalizagdo e da culturalizagdo ¢ parte da luta e seus limites
sdao os limites da luta. Da mesma forma, as praticas concretas dos individuos fazem
parte da luta e seus limites sdo, igualmente, os limites da luta. A unificagdo que
significa um avango no sentido da prdaxis revolucionadria é obstaculizada pela sociedade
e suas relacdes sociais concretas e facilitada pelo processo de luta contra ela,

principalmente quando ha um processo de radicalizagdo, prenuncio da revolugao social.
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