CONSELHOS E DEMOCRACIA DE MARTORANO:
UMA VISAO BURGUESA DA REVOLUQI\O PROLETARIA
Lucas Maia’

Todo individuo com inclinacbes revoluciondrias questiona-se a respeito de
como serd organizada a sociedade que se erguera dos escombros do capitalismo. Até
mesmo os detratores das concep¢des autogestiondrias, para justificar seus pontos de vista
conservadores, exigem uma explicagdo mais ou menos crivel de como seria esta tdao
sonhada sociedade do futuro.

Um outro questionamento muito comum, sobretudo dentro dos circulos
militantes, diz respeito ao processo que pora fim ao modo de producdo capitalista e
construird em seu lugar a sociedade comunista ou autogerida. Surgiu durante o século XX
todo um conjunto de producdes que derramou muita tinta sobre papel com vistas a
esclarecer (intelectual e politicamente) o que na literatura socialdemocrata e bolchevique
ficou conhecido como “fase de transicao socialista”. Outras concep¢des, como a tendéncia
conselhista, por exemplo, ao discutir o processo revoluciondrio ndo abordam a questao
utilizando o constructo “fase de transicao socialista”. Retomaremos esta discussao mais a
frente.

E tendo em vista esta discussdo, que colocamos sob escrutinio o livro de
Luciano Cavini Martorano - Conselhos e Democracia: em Busca da Participacdo e da
Socializacdo, publicado pela editora Expressao Popular. Como se vé pelo titulo, a obra
pretende analisar o significado e o papel dos conselhos operdrios no processo
revoluciondrio, ou como denomina o autor: “fase de transi¢ao socialista” e a relacao disto
com a democracia, ou seja, a ampliacdao da participacao democratica e da socializag¢do.

Martorano inicia sua pesquisa a partir de um ponto de vista metodoldgico no
minimo questionavel. A tematica sobre a qual se debruga sao os conselhos operarios e o
papel destes no processo de construcao da ‘““democracia socialista”. Os conselhos foram

uma recorréncia histdrica durante todo o século 20. Onde quer que emergisse um processo
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revoluciondrio, 13 estavam estas formas de organiza¢do. Tal luta concreta dos
trabalhadores suscitou sempre uma producdo intelectual que sedimentava tais
experiéncias, dando-lhes um significado tedrico e politico. Mas os conselhos operarios nao
sdo a Unica forma de organizacdo que se desenvolveram ao longo da histdria das lutas
operarias: os sindicatos, os partidos politicos, as cooperativas, associacdes de apoio mutuo
etc. foram também recorrentes. Os partidos politicos e os sindicatos foram, contudo,
aquelas experiéncias que mais se destacaram e mais tiveram significado ao longo das lutas
do século 20. Pari passo a estas experiéncias concretas de organizacao, também produgdes
intelectuais se associam imediatamente a fim de dar-lhe organicidade. Surgem assim as
ideologias partidarias, sindicais, cooperativistas etc.

Nem sempre, contudo, tais ideias sdao harmodnicas entre si. As ideias
sindicalistas, partidarias, conselhistas conviveram durante o século passado geralmente

em conflito. Assim, é estranho o ponto de partida de Martorano:

N3o nos ativemos somente a producdo de autores apresentados como
sendo os “comunistas de conselhos”, como defende de forma restritiva
Paul Mattick (...). Se assim o fizéssemos estariamos excluindo da pesquisa
autores como Lénin, Trotsky e mesmo Gramsci, entre outros. Para nds, os
“conselhistas” incluem todos aqueles que pensaram a questdo dos conselhos
operdrios em sua relagdo com o partido socialista e com o Estado operdrio, e
ndo exclusivamente os que consideravam estes novos organismos como
expressao automatica da democracia direta e da superacdo dos partidos
(MARTORANO, 2011, p. 43).

Uma das caracteristicas centrais da ideologia € realizar um discurso ilusdrio que

sustente e fortaleca as ilusdes. Esta proposicao de Martorano € ilusdria porque deseja
estabelecer uma identidade onde na verdade sobressai a mais profunda contradicao. Tal
contradi¢do é derivada da base material de onde se erguem as ideias de cada um destes
autores. Ao fazer isto, Martorano fortalece a ilusdo de que € possivel edificar uma nova
sociedade a partir das instituicbes da velha sociedade. Veremos os problemas desta tese
mais adiante.

Os grupos ‘“‘comunistas conselhistas”, no sentido restritivo de que fala
Martorano, surgem num dado momento histdrico expressando um conjunto de conflitos
de grupos deinteresse, que sao na verdade expressao das lutas de classe mais gerais>. Apds

a primeira guerra mundial, estabeleceu-se no interior do movimento operario europeu um

*> Para uma discussdo sobre a origem e caracteristicas do Comunismo de Conselhos, confira nosso estudo
Comunismo de Conselhos e Autogestdo Social, (MAIA, 2015).
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conjunto de tensGes no campo politico e intelectual, que era, na verdade, o resultado das
contradi¢bes e lutas de classe concretas. As organizacdes tradicionais do movimento
operario, herdadas do século 19, os partidos politicos socialistas e os sindicatos, ja nao mais
expressavam os interesses revoluciondrios do proletariado. Estavam integrados a dinamica
de reproduc¢dao normal da sociedade burguesa. Em oposicao a este estado de coisas,
comeca a se desenvolver em varios paises (Russia, Alemanha, Hungria, Itdlia etc.)
organiza¢des que 0s proprios operdrios criavam no processo de luta: os conselhos
operarios.

O surgimento destas organiza¢bes dos trabalhadores é o resultado de um
conflito de classes no qual os trabalhadores tentam fazer valer seus interesses contra a
classe capitalista. O que torna tal realidade mais complexa, é que neste contexto, os
conselhos se formam ndo sé em oposicdo aos capitalistas, mas também aos seus préprios
dirigentes sindicais e partidarios, ou seja, a burocracia dos partidos e dos sindicatos. O
desenvolvimento destas organiza¢des, dos conselhos operarios, € o resultado de um longo
processo de superagao ou de conflito dos trabalhadores com suas antigas organizacdes
para defender seus interesses contra seus atuais patroes.

Tal conflito de classes desenvolve-se também no campo da elaboragao
intelectual. Devido as caracteristicas deste movimento e a influéncia que passam a ter
dentro do movimento operario europeu, Lénin, um dos principais representantes
ideoldgicos do Partido Comunista Russo, em 1920, escreve um panfleto intitulado O
Esquerdismo, Doenca Infantil do Comunismo. Este livrinho tinha em mira a influéncia que a
esquerda extraparlamentar estava obtendo na Europa Ocidental, fugindo, portanto, ao
alcance da politica da Il Internacional, completamente dominada pelos bolcheviques. As
criticas dirigem-se a Sylvia Pankhurst, Amadeo Bordiga, os espartaquistas, mas sobretudo
a Herman Gorter e Anton Pannekoek, os principais “representantes literdrios”, em
Alemanha e Holanda, deste novo movimento operario que emergia em Europa.

As divergéncias entre os grupos e autores que expressavam os conselhos

operdrios e aqueles que tentavam de diversas formas submeter o movimento dos
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conselhos aos sindicatos e aos partidos politicos estavam dadas. E dentro deste quadro
que podemos avaliar o seguinte texto de Paul Mattick:

As organiza¢des reclamando-se do “comunismo de esquerda” ou
“comunismo operdrio” tiveram a sua origem na oposicao de esquerda que
se constitui antes, durante e imediatamente apds a guerra nas fileiras dos
partidos comunistas e socialistas. A ideia da gestdo operaria directa, a que
davam a maxima importancia, tomou forma real com o aparecimento dos
“soviets” no decurso darevolucao russa, do movimento dos shop stewards
em Inglaterra durante a guerra, e dos delegados de fabrica, mais tarde
conselhos de operdrios e de soldados na Alemanha, durante e depois da
guerra. Todos estes grupos foram, em 1920, excluidos da Internacional
Comunista. Foi contra eles, a fim de destruir a sua influéncia na Europa
Ocidental, que Lenine redigiu A Doenca Infantil do Comunismo, “o
Esquerdismo” (1920). Eles consideravam a politica dos bolcheviques como
contrarrevoluciondria, prejudicial aos interesses de classe do proletariado
internacional (MATTICK, 1977, p. 84/85).

E um procedimento, pois, imprudente colocar num mesmo campo autores e

perspectivas contrdrios. Lénin, Trotstky, Stalin, Mao, Bukharin, Gramsci etc. ndao sao
conselhistas nem em sentido “restritivo”, nem em sentido “amplo”. Sao, isto sim, autores
que se opuseram a légica de organizacao dos conselhos operdrios, em detrimento da
pratica partidaria e sindical. Até mesmo Gramsci, que em 1919 e 1920 realizou alguma
reflexdo sobre os conselhos operdrios, apds a derrota das experiéncias revolucionarias em
Europa abandona completamente este tipo de organizacdo dos trabalhadores como
instrumento de emancipacao humana e adere irrestritamente as posi¢bes partidarias e
sindicais*. Os autores conselhistas, no sentido “restritivo” sdo aqueles que expressaram
teoricamente o movimento dos conselhos operarios em oposicao ao movimento operario
“tradicional” como se referem os conselhistas em rela¢do aos sindicatos e aos partidos
politicos.

Esta excursao foi necessdria para demonstrar que ndo se pode, em nome de
uma pseudoidentidade, afogar todas as diferencas e divergéncias. Os autores bolcheviques
nao sao conselhistas. A existéncia, inclusive, das duas palavras ja nos serve de bussola de

orientacdo. Sao duas tendéncias que expressam no campo intelectual e organizativo

3 As respostas a este panfleto de Lénin ndo tardaram. Em 1920, Herman Gorter escreve uma longa carta a
Lénin apontando as divergéncias entre ambos, demonstrando a limitagdo canhestra do texto de Lénin. Cf.
Gorter (1980). Em 1921, Gorter escreve uma carta mais curta a Lénin, demonstrando que as criticas que ele
tinha dirigido ao bolchevique em 1920 estavam corretas e o desenrolar dos acontecimentos da revolu¢ao
alem& em 1920 e 1921 0 demonstram que ele, e ndo Lénin, estava certo. Cf. Gorter (2015).

4 Os ensaios de Gramsci sobre os conselhos estdo reunidos em livro e disponivel ao publico. Cf. (GRAMSCI &
BORDIGA, 1981).
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perspectivas de classe distintas. Assim, somente no mundo da ideologia é que se pode
identificar como hom&nimo o que é na verdade heter6nomo. Esta heteronomia deriva de
posicdes diferentes nas lutas de classes. Os bolcheviques sao a expressao mais ou menos
acabada do ponto de vista da burocracia. Sdo, ideolégica (leninismo) e organizativamente
(partido comunista), expressdao de uma fracdo da classe burocrética. Ao passo que os
conselhistas, em sentido “restritivo”, sdo uma expressdo tedrica do movimento dos
conselhos operdrios tal como se desenvolveu ao longo de grande parte do século 205.

Ndo € porque um determinado autor escreveu sobre os conselhos operarios
que o torna conselhista. Seus escritos sobre os conselhos operarios podem inclusive
coloca-lo no campo oposto ao sistema dos conselhos. O que é importante frisar é que as
organizagdes criadas ao longo das lutas sociais dos séculos 19 e 20 sdo expressao das lutas
de classes. O que os sindicatos e os partidos politicos se tornaram, sobretudo apds a
segunda guerra mundial, demonstra que sao institui¢bes que expressam os interesses de
classe da burocracia sindical e partidaria. Os conselhos operdrios, quando se formam,
expressam os interesses de classe do proletariado. Deste modo, o uso das expressdes
forma-partido, forma-sindicato, forma-conselho é equivocado, pois ndo sao mera forma,
mas sim instituices determinadas pela natureza de classe que as constitui. As instituicoes
partidarias, sindicais, o estado etc., nao sao compativeis com os interesses revolucionarios
do proletariado, como quer indicar Martorano. Nao sao mera forma de organizacao que
possa ser usada pelo proletariado. Em seu processo de luta, os trabalhadores forjam suas
proprias organizacdes, que expressam seus interesses de classe, os conselhos operarios
foram, até hoje, sua forma mais desenvolvida.

A tese de Martorano, portanto, parte de uma escolha metodoldgica
equivocada. Tal equivoco, novamente, tem a ver com a posicao de classe expressa na
elaboracao ideoldgica do autor. Ao identificar autores notadamente anticonselhistas como
conselhistas, isto permite-lhe aderir a proposicdes politicas que sao contrarias as teses
defendidas pelos autores conselhistas em sentido “restritivo”, segundo sua terminologia.

Este é o caso de sua defesa do “socialismo como fase de transi¢ao”.

5 Para uma andlise da histéria desta corrente politica, cf. nosso ja aludido trabalho (MAIA, 2015) e 0 estudo de
Viana (2015).
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Absolutamente ndo nos compete aqui sintetizar, nem de modo caricatural,
todo o debate em torno da assim chamada “fase de transi¢dao socialista”. S6 a iremos
considerar como Martorano toma a questao e a pde em debate. Para ele:

Esse conjunto de elementos se insere na discussdo sobre a natureza do
socialismo, seja ele concebido enquanto um modo de producdo especifico
ou apenas como uma formagao social “de transi¢ao”. Para nds, o
socialismo, devido a presenca da luta de classes, é uma sociedade
intrinsecamente conflituosa e ndo harménica. Tal fato tem incidéncia direta
sobre o sistema de conselhos e sobre o sistema partidario, além de
relacionar-se diretamente com a disputa pela hegemonia (MARTORANO,
201, p. 97). (grifos meus).
Mais a frente, ele afirma:

7

Essa formulacdao ¢é inteiramente compativel com a concep¢dao do
socialismo enquanto uma sociedade essencialmente conflituosa, onde se
trava uma luta de cardter antagénico entre classes sociais tendo em vista
nao apenas a conquista e a preservacdo de posicoes no aparelho de Estado,
mas, sobretudo, a disputa envolvendo a transformacdo ou ndo das relagbes
de produgdo, que sdo o seu verdadeiro fundamento. Ao lado das
consideragOes anteriores, ela deve ser considerada como o quadro de
referéncia para a nossa andlise sobre a hegemonia. Quer dizer, se o
proletariado pretende tornar-se a classe dominante e dirigente na
construgdo do socialismo partindo ndo sé de posicdes ocupadas no aparelho
de Estado, mas, sobretudo de sdlidos fundamentos socioeconémicos, ele
precisa vencer a batalha pela revolucionariza¢dao das rela¢6es de producao
capitalistas frente as outras classes e fra¢fes sociais. Semisso, e sem a sua
alianca com os camponeses e a nova intelectualidade, ele ndao conseguira
se afirmar como classe dirigente (MARTORANO, 2011, p. 101). (grifos
meus).

Algumas licdes devem ser retiradas destas cita¢6es. Em primeiro lugar, ele toma

0 processo revolucionario como uma fase especifica do desenvolvimento social. Se um
“modo de producao especifico” ou uma “formacdo social de transicao”, ele ndo quer
comprometer-se com uma afirmacgdo categdrica. Contudo, esta fase em especifico, nem
capitalista, nem comunista propriamente dita, em razao de suas caracteristicas peculiares,
carrega em si ainda um conjunto de antagonismos de classe. Nesta sociedade especifica,
em que a luta de classes ainda é uma realidade, o proletariado deve manter sua posicao
conquistada, ou seja, o aparelho de estado, além de buscar aliancas com outras classes
sociais. Ele cita os camponeses e a nova intelectualidade (esta aqui explicito que Martorano
toma o modelo soviético, ou melhor, toma o caso concreto de como se deu a tomada de
poder pelos bolcheviques na Rissia como modelo de fase de transicdo socialista em geral).

Para que a luta de classes entre nesta fase revolucionaria, ou seja, de transicao

do capitalismo ao comunismo, uma condicao deve ser cumprida: a classe operdria deve
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tomar o poder de estado. Somente depois de efetuar esta tarefa, é que as demais se
tornam possiveis:

Mantendo-se a diferenciagao entre a luta travada na esfera estatal e luta
travada na esfera produtiva, presente ao longo de boa parte da passagem
do capitalismo ao comunismo, para nds a tese € a seguinte: na transi¢do
socialista, a luta pelo poder politico tem o papel de determinacdo em
primeira instdncia e a luta pelo poder econbémico tem o papel de
determinagdo em ultima instancia. Como afirmamos em trabalho anterior,
de forma modificada: “a luta politica revoluciondria de classe tem papel
dominante sobre as demais praticas sociais, inclusive a econémica”, pois
“gracas a ela, os trabalhadores podem instaurar e consolidar o novo
Estado, sem o qual as préprias relagdes de producdo ndo podem ser
transformadas e nem pode ser desenvolvida a politica de desestatizacdo”
socialista (...) (MARTORANO, 2011, p. 115). (grifos meus).

Para Martorano, portanto, o socialismo é uma sociedade especifica, marcada

por conflitos de classe, mas na qual o proletariado j4 é a classe dominante. Uma condicao
para o exercicio de sua dominacao é a tomada do poder de estado, ou seja, “determinagao
em primeira instancia”. Contudo, é insuficiente ao proletariado contentar-se em tomar o
“poder politico” e restringir-se a isto. E necessario ir além e consolidar sua dominacdo
sobre o “poder econémico”, “determinacdao em ultima instancia”.

E dentro deste quadro que Martorano insere seu problema de pesquisa, que

consiste em responder ao seguinte questionamento:

Os conselhos operdrios podem tornar-se dérgaos de representacdo da
maioria social no socialismo, além de converterem-se em organismos
dotados de poderes politico, administrativo, econémico, militar e cultural,
contribuindo para a passagem de uma democracia mais participativa,
porém ainda representativa, a uma democracia direta? (MARTORANO,
2011, p. 39). (grifos meus).

Martorano compartilha a tese segundo a qual os regimes autoidentificados

como “socialismo real” sdo na verdade um capitalismo de estado. Os regimes soviéticos,
leste europeu etc. ndo se constituem, segundo sua apreciacao, como fase de transi¢ao
socialista. A denudncia de que tais sociedades eram capitalistas estatais é ja bem
sedimentada e ndo seria realmente prudente toma-las por outra coisa. E por isto que a
anadlise de Martorano sobre o significado dos conselhos operadrios torna-se problematica.
Faz recuar a teoria acerca dos processos revolucionarios em mais de um século.

Para ele, as nacionaliza¢bes, a estatizacao dos meios de producdo ndo é o

fundamento em si da fase de transicdo socialista. Consiste tdo-somente na primeira

iniciativa dos trabalhadores no caminho do “socialismo”. A estatizacdao é condicao
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indispensavel, mas ndo unica. Se se para neste estagio, corre-se o risco de, ao invés de
entrar propriamente na fase de transicao ao comunismo, constitui-se, na verdade, um novo
tipo de capitalismo, o capitalismo estatal, no qual uma burguesia de estado se apropria do
mais-valor extraido do proletariado. Diferentemente do capitalismo privado, no qual a
classe capitalista é fracionada em inimeros capitalistas individuais ou sociedades por
agdes, no capitalismo estatal, a burguesia se unifica no aparelho monstruoso de estado. Eis
ai, segundo sua apreciacao, um dos cuidados que o nascente “estado socialista” deve
tomar: evitar tornar-se uma propriedade da burguesia de estado. Martorano entende a
transicdo socialista como um periodo de intensos conflitos de classe, no qual, portanto, a
luta politica é fundamental.

Iniciado o processo revolucionario ou como ele denomina: “momento de crise
revoluciondria”, para que o proletariado prossiga em sua luta pelo estabelecimento da
sociedade sem classes, deve tomar o poder de estado. Como se daria esta empreitada?
Quem ocuparia o poder no estado?

Como ja anunciamos, mas retomaremos mais a frente, € insuficiente restringir-
se a tomar de assalto o poder de estado. E necessario um conjunto de outras medidas de
cardter “econdémico”, sobretudo, para que os trabalhadores, os produtores diretos,
ampliem cada vez mais seu poder no conjunto da sociedade. Contudo, nesta fase de
transicao convivem dois sistemas: o politico partidario e o dos conselhos operarios.
Martorano da a entender que existe uma certa tensao entre ambos, mas ao mesmo tempo
defende que caminham ambos para o mesmo rumo: o comunismo, a sociedade sem classes
e sem estado.

Para ele: “Como dissemos, a democracia socialista funciona apoiada em dois
sistemas: o dos conselhos e o dos partidos, que disputam no interior dos primeiros a
direcdo politica pela construcdo do socialismo” (MARTORANO, 2011, p. 70). Martorano
defende, no regime de transicao, o pluralismo partidario. Segundo argumenta, o sistema
de partido Unico, que imperou em todas as experiéncias de capitalismo de estado ao longo
do século 20 ndo conduziu a uma ampliacdo da “democracia socialista”, pelo contrario,
tornaram-se cada vez mais burocraticos, conduzindo ao poder econémico e politico da
burguesia de estado. Mas mesmo fazendo esta ressalva, sua tese ainda permanece

problematica, pois sua andlise do problema organizacional: se partidos ou se conselhos
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operarios ndo analisa a natureza de classe de cada uma destas organiza¢des. Nao é porque
o partido coloque em sua bandeira a marca de comunista, socialista, revolucionario etc.
que tal instituicao realmente caminhe para isto. Uma andlise concreta das instituicdes
partidarias nos conduz inevitavelmente ao ser de classe destas instituicdes. Ndo basta,
portanto, a boa inten¢do de seus militantes, nem muito menos a redagao de programas
mais ou menos radicais. Os partidos politicos sao organiza¢cdes burocraticas que almejam
a conquista do poder de estado, seja pela via eleitoral ou pelo golpe de estado. Por serem
organiza¢ées fundadas na divisdo entre dirigentes (chefes) e dirigidos acabam por
constituir internamente uma relagdo burocratica que os constitui.

Martorano ndo identifica nas duas organiza¢des: partidos e conselhos
operadrios, expressao dos interesses de classes sociais distintas. Defende, na verdade, que
os dois sistemas devem colaborar na constru¢ao da “democracia socialista”. Apresentando
as dificuldades que terdo os trabalhadores em aumentar cada vez mais e consolidar sua
“participacao” no sistema socialista, Martorano aponta as seguintes dificuldades que
enfrentardo os trabalhadores: 1) Poder e influéncia das antigas classes dominantes, que
embora tenham perdido o estado ainda tem dinheiro, influéncia cultural etc.; 2)
Possibilidade concreta de surgimento de uma nova burguesia de estado (cita o exemplo da
URSS); 3) Permanéncia ainda durante a transicdo de burocratas, especialistas e
representantes politicos sem “controle social”. Essa ‘“camada” pode se desenvolver
mesmo dentro dos conselhos; 4) Desenvolvimento de um corporativismo por parte dos
trabalhadores que pode ocorrer em decorréncia da permanéncia da divisdo do trabalho; 5)
Aumento do dualismo operdrios X vanguarda socialista (MARTORANO, 2011, p. 131/133).

Sobre este ultimo ponto, afirma:

Em quinto lugar, o aumento e a consolida¢gdo do dualismo entre os
partidos socialistas e o conjunto dos trabalhadores. Se as vanguardas
socialistas deixam de representar a classe operdria, ndo conseguindo mais
expressar em seus programas e em sud pratica politica a correspondéncia
entre os seus interesses imediatos, mediatos e de longo prazo com as tarefas
de construcgdo do socialismo, os trabalhadores perderdo um importante
meio de travar a luta pelo fortalecimento de sua dominacdo, o que se
refletird na atividade dos conselhos. A ligacdo entre partidos e
trabalhadores esta longe de ser resolvida com a ideia da outorgacao de
poder dos segundos para os primeiros, como se fosse um cheque em
branco em favor das vanguardas politicas. Essa ligagao é um objetivo que
se pOe e repOe constantemente ao longo de toda a transi¢ao até quando
a forma partido for necessaria, e envolve ndo sd a correta compreensao
sobre mudancas na conjuntura como também a adocao de medidas
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especificas na construcdo socialista. Em suma, a ligacao entre ambos pode
se romper, e a relacdo que era de identificagdo, de representacdo ou de
delegacdo pode se transformar em distanciamento ou oposi¢ao
(MARTORANO, 2011, p. 133/134). (grifos meus).

O século 20 é a testemunha mais cruel contra a tese das “vanguardas

socialistas”. A prudéncia de Martorano ao considerar a relacdo partidos politicos/conselhos
operarios é bem compreensivel. Agora os partidos e os “intelectuais pequeno burgueses”
ndo sao mais a “ponta de langa”, o “timoneiro” inquestiondveis da revolu¢ao como as
tendéncias bolcheviques, maoistas e outras da mesma estirpe defendiam. Todo o conjunto
de conflitos em inimeras oportunidades (revolucdo russa de 1917, revolucdo alema de 1918,
as varias insurreicdes dentro do capitalismo de estado — Hungria em 1956 e 1968, Pol6nia
em 1980 etc.) demonstram que ndo existe uma relacdo tdo harménica assim entre
vanguarda e classe operaria. Martorano sabe disto e €, portanto, constrangido a
apresentar tal relacao como potencialmente conflituosa.

Contudo, o que estd em jogo em sua elaboragao é a colocacao de que o
rompimento deve se dar somente se a vanguarda deixar de representar os interesses dos
trabalhadores. Se ndo deixar, tudo estd em perfeita ordem. E este ponto que devemos
refutar com veeméncia no século XXI. Efetivamente, as assim autoproclamadas
vanguardas durante toda a histdéria do século XX foram sempre um empecilho ao
desenvolvimento autonomo do proletariado enquanto classe autodeterminada. O estudo
de Maurice Brinton (1975) demonstra no caso da primeira fase da revolucdo russa, de
fevereiro de 1917 a mar¢o de 1921, todo o conflito de interesses entre conselhos operarios
e partido comunista russo. O caso mais grave de tal conflito culmina com a eliminacao fisica
dos marinheiros do estaleiro de Kronstadt, bem como dos camponeses e anarquistas na
Ucrania.

O que Brinton faz neste estudo é demonstrar passo a passo, desde a insurreicao
de fevereiro de 1917, a ascensdo do partido comunista e como isto ocorreu num conflito
permanente entre as esferas organizativas existentes na Russia de entado: os partidos, os
comités de fabrica, os conselhos operarios, os sindicatos, o estado, governado pelos
bolcheviques desde outubro de 1917, eram todas organiza¢des que disputavam o espaco
politico na Russia. A tensdo entre estas instituicdes ndo derivava, segundo analise de
Brinton, de a vanguarda ter deixado de “representar” os trabalhadores de maneira

adequada, mas sim, de a vanguarda ter se comportado como vanguarda, ou seja, dirigindo

Enfrentamento. Goidnia: ano 12, N. 21, jan/jun. 2017. 97



e controlando os trabalhadores de todos os modos possiveis: a) eliminando a oposicdo
interna do partido — os grupos Oposicdo Operdria, Verdade Operdria etc. -; b) eliminando
as oposicdes externas por meios militares e violentos — Kronstadt, Ucrania etc. -; ¢)
utilizando o estado socialista para ir implantando todo um sistema regulatério que
submetia os conselhos, os comités, as fabricas etc. ao estado. Trata-se, neste exemplo
cldssico de contrarrevolu¢ao burocratica, de uma luta encarni¢ada entre organizacdes
operdrias (conselhos operarios, comités de fabrica etc.) e instituicdes burocraticas (partido
politico, estado socialista etc.). Brinton vé o fim da verdadeira experiéncia revolucionaria
na Rudssia em 1921, quando da realizacao do X Congresso do Partido Comunista, ocasidao na
qual estabeleceu-se a ditadura do partido Unico, bem como eliminou-se toda oposicao
interna e externa do partido. E neste mesmo espirito que se pode entender a afirmac&o de
Pannekoek (1977), segundo a qual para se encontrar a verdadeira experiéncia
revoluciondria na Russia, seria necessario retroceder ao periodo anterior a outubro de 1917
quando os bolcheviques ainda nao tinham tomado o poder de estado e nem acreditavam
que tinham a forca adequada para tal.

Esta oposicdo entre partidos politicos e conselhos operdrios também fica muito
evidente na revolucdo alema de 1918 a 1923. Trata-se de uma experiéncia revolucionaria
pouco citada entre a esquerda brasileira, mas as implica¢des que surgiram dali nos sao uteis
até hoje. O conflito entre os varios partidos que surgiram desde a bancarrota da
socialdemocracia alema quando da aprovacao dos créditos de guerra em 1914, momento
no qual quase todos os deputados socialdemocratas votaram a favor da aprovacdo de
verbas do estado alemao para a primeira guerra mundial. Dos deputados
socialdemocratas, somente Otto Ruhle e Karl Liebknetch se posicionaram contrarios. Nao
é estranho que o segundo fara parte da esquerda espartaquista ligada a Rosa Luxemburgo
e o primeiro sera um dos principais representantes do Comunismo de Conselhos.

Na revolucdo alema, o conflito entre partidos politicos e sindicatos contra os
conselhos operdrios foi uma das questdes mais reveladoras acerca da natureza de classe
destas instituicbes. Tanto os partidos, quanto os sindicatos se opunham aos conselhos e
estes s6 conseguiam efetivamente se afirmar como organizagbes autébnomas e

independentes quando agiam as expensas e muitas vezes contra as instituicdes sindicais.
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Abstraimos aqui os conselhos que se corromperam e se burocratizaram, pois estes acabam
por ceder e se envolver com as instituicdes burocraticas sindicais e sobretudo partidarias.

O que pretendo demonstrar com isto € que esta harmonia entre vanguarda
socialista e conselhos operdrios nao ocorre nas lutas radicalizadas do movimento operario.
Na verdade, trata-se de organiza¢des que expressam interesses de classe distintos. De um
ponto de vista histdrico, ou seja, analisando-se inimeras experiéncias de revolucao ao
longo do século XX ndo se verifica esta unidade de interesses entre as vanguardas e as
organiza¢des de base dos trabalhadores. Também, de um ponto de vista tedrico, pode-se
observar que tal antagonismo deriva da natureza de classe de cada uma destas
organizacdes. Se uma coisa nos ensinou o desenvolvimento das lutas sociais no século XX
é o perigo da contrarrevoluc¢ao burocratica. E esta é realizada justamente por aqueles que
se passam como amigos do proletariado: partidos e sindicatos.

Como demonstramos em outro estudo (MAIA, 2015), o crescimento e
integracao dos partidos politicos e dos sindicatos a estrutura legal e institucional do
capitalismo aumenta a divisao social do trabalho, desenvolvendo mais duas fra¢des de
classe da burocracia: a burocracia partiddria e a burocracia sindical. Estas duas fra¢cdes da
burocracia sdo responsdveis pela gestao de recursos miliondrios, de imprensa, clubes de
recreagdo, associacdes etc. criando uma camada de especialistas na gestdao destas
instituicdes com saldrios regulares e frequentemente mais elevados que o dos préprios
trabalhadores aos quais julgam representar, com poder sobre estes trabalhadores, ou seja,
com o poder de negociar e falar em seu nome. Esta classe cria, portanto, interesses
proprios, colocando-se ndo ao lado, mas acima dos préprios trabalhadores.

Isto ocorre nos momentos de normalidade e de reprodu¢do normal da
sociedade burguesa. O que Martorano quer demonstrar é que estas instituicdes, as
vanguardas socialistas, nos momentos revolucionarios e durante toda a “fase de transigao
socialista” tem um importante papel a cumprir. Para nosso autor, durante a transicao
socialista é necessario que se crie mecanismos cada vez mais amplos de participacao dos
trabalhadores na gestao da sociedade. S6 que os trabalhadores que saem diretamente do
forno infernal do modo de producdo capitalista ndao sdao ainda os seres humanos
adequados para se fazer a gestdo democratica da nova sociedade. Ele terd que aprender a

fazer isto. Terad que alcan¢ar um grau mais elevado e elaborado de “maturidade politica”.
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Segundo Martorano: “Tal maturidade seria o resultado de um grande trabalho realizado
pelos conselhos e pelas vanguardas socialistas buscando o pleno desenvolvimento da
solidariedade entre o conjunto dos trabalhadores (...)”” (MARTORANO, 2011, p. 144).

Nao seriam os conselhos operarios os préprios trabalhadores organizados? Nao
ha separacdo entre conselhos operdrios e operdrios. Se as vanguardas socialistas, como
vimos, deixarem de cumprir este papel, ou seja, de expressar os interesses do proletariado,
comeca a surgir entdao um dualismo, uma tensao entre operarios e partidos. Martorano,
portanto, devido toda a experiéncia do século XX ndo tem uma visdo mistificada, ou
melhor, idolatrada (como era comum) do papel dos partidos politicos de vanguarda dentro
do processo revolucionario. Mas mesmo assim, ndo abandona tais vanguardas como
instrumentos de luta. Argumenta que sdo justamente estas vanguardas, ou seja, os partidos
politicos, que deverdo arrancar das maos da burguesia o aparelho estatal. Apds conquistado
o estado, é necessdrio ampliar cada vez mais a participa¢do dos trabalhadores na gestao,
tanto das empresas, quanto das coisas publicas. Até que os trabalhadores, através do sistema
de conselhos, consigam fazer isto, a existéncia do sistema partiddrio e do estado € inevitdvel.

A transi¢dao socialista consiste justamente no entendimento claro deste
processo. E a democracia socialista consiste em ampliar cada vez mais o “poder dos
conselhos operdrios”, sua relacao mais ou menos tensa com o sistema partidario e o estado
socialista.

Para Martorano:

A forma politica socialista - da qual os conselhos seriam expressdo
fundamental, embora ndo exclusiva -, s6 pode se manifestar em toda a sua
plenitude ao longo da transi¢dao, exatamente como resultado da
socializacdo econdmica e politica, especialmente considerando-se, como
ja dissemos, que essa forma depende da politica adotada visando a
constru¢do do socialismo. Se essa construcdo for entendida como a
adocdo de medidas buscando o planejamento e o desenvolvimento
econdémicos por meio dos conselhos até a superacao das relagbes de
producdo capitalistas e o surgimento de forcas produtivas socialistas,
além do combate pelo fim do Estado, entdo a busca por sua concretizacdo
condicionard o aparecimento e os contornos especificos da forma politica
no socialismo. E o seu conteudo é condicionado por uma nova relagdo entre
a estrutura econémica e a nova superestrutura juridico-politica socialistas,
enquanto continuem separadas (MARTORANO, 2011, p. 146). (grifos meus).
O elemento fundamental da “forma politica do socialismo” sdo os conselhos

operarios. Contudo, ndo sdao exclusivos. Ao lado deles convivem na “fase de transicao” o

sistema partiddrio, os sindicatos e o proprio estado socialista, além, obviamente dos
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resquicios da sociedade burguesa. H3, deste modo, uma reconfiguragao da luta de classes
e os conselhos operarios, ao lado dos partidos e do estado deverao conduzir a sociedade
ao fim das classes e do préprio estado. A “nova estrutura juridico-politica socialista”, ou
seja, o estado sob controle dos “operarios”, € expressao desta nova “estrutura
econdémica” que comeca a ser gestada. Pois, de acordo com Martorano: “nao se trata de
uma relacdo do Estado-sujeito sobre os trabalhadores-objeto” (MARTORANO, 2011, p. 144).
Ou seja, o estado socialista, conquanto ainda seja uma estrutura politica separada dos
trabalhadores, ndo é uma estrutura de dominacao sobre os trabalhadores.
Para coroar sua andlise sobre o estado socialista, conclui:

O fim do Estado orienta toda a atividade dos conselhos desde o seu inicio.
E a luta por esse objetivo condiciona ndo apenas a prépria formacdo da
ditadura do proletariado enquanto um semi-Estado - isto é, enquanto um
Estado voltado para a reducdo continua e permanente de seu aparelho em
favor do autogoverno dos produtores diretos -, como também a
constituicdo da democracia socialista na passagem para a democracia
direta (MARTORANO, 2011, p. 149). (grifos meus).

N3o podemos mais aceitar este tipo de argumentacdao. Martorano propde

unicamente um bolchevismo temperado com os fracassos do século XX, misturado com as
criticas basiladas nas experiéncias em que os conselhos operdrios tiveram grande
significado. Toda a tradicao de autores e tendéncias politicas que realizaram uma critica
radical ao bolchevismo como prética politica e como ideologia (leninismo) aportam suas
analises em estudos mais ou menos minuciosos do significado politico dos conselhos
operdrios. O estabelecimento destas organizacdes em todas as experiéncias
revoluciondrias do século XX é um atestado de que o proletariado, enquanto classe
autodeterminada, apresenta a tendéncia a desenvolver suas proprias organiza¢bes em
oposicdo as instituicdes estabelecidas (sindicatos, partidos, estado etc.). Ndo se trata, de
nossa parte, de ter uma concepcao fetichista da classe operaria. Pelo contrdrio, estamos
aqui a tratar do momento em que o proletariado comeca a se colocar como classe
autébnoma, independente, autodeterminada no cenario politico das lutas de classe. Ele s6
pode fazer isto quando desenvolve suas prdprias formas organizacionais. Quanto mais
avanca sua organizacao e, portanto, sua luta, mais avanca também sua consciéncia de
classe. No proletariado, a consciéncia de classe ndo é algo separado da organizagdo e luta

de classes.
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Embora Martorano faga uso de algumas terminologias: “autogoverno dos
produtores”, “conselhos operdrios” etc., a tese que defende é exatamente a mesma que
defendiam os bolcheviques antes e depois da revolu¢do russa. Martorano simplesmente
faz uma autocritica limitada, pois ndo avanga em relagdo as posi¢des que se colocaram
durante algumas experiéncias revolucionarias do século XX como antipodas. Sua tese se
estrutura em torno dos seguintes pontos: a) da tomada do poder de estado durante o
processo revoluciondrio; b) do uso dos partidos politicos como instrumentos adequados a
luta revolucionaria; ¢) do uso dos sindicatos como instituicGes da luta de classe operaria;
d) da defesa de que é necessario se estabelecer um estado de transicdo que tenda para seu
fim.

Estas teses foram superadas pela prdpria luta de classe operaria. Quando os
trabalhadores se radicalizam e criam suas prdprias formas de organizagao, as quais eles
controlam, tanto os partidos politicos, quanto os sindicatos e o estado se tornam
completamente obsoletos como formas de acdo da classe operdria.

E Sbvio que quando os trabalhadores recuam e se recolhem ao cotidiano frio
do modo de producdo capitalista, também o realismo das institui¢bes sindicais, partidarias
e estatais prevalece. Nao € disto que se trata o nosso debate. Tanto Martorano quanto nds
estamos a tratar do periodo revoluciondrio, ou seja, aquele momento no qual a classe
operaria e demais classes oprimidas assumem o leme de suas vidas e conduzem num
conflito mais ou menos violento os rumos de suas a¢des politicas. Nosso ponto de tensdo
e discordancia com relacdo a Martorano € ele trazer para o debate politico-revolucionario
de hoje teses que a classe operdria ja superou concretamente em varios momentos
histdricos.

Além desta negacao concreta da classe operaria, também toda uma producao
tedrica foi elaborada ao longo de vdrias décadas e se desenvolve até hoje, demonstrando
o conservadorismo das teses de Martorano. Nao convém aqui analisar cada uma delas, mas
somente apontar sua existéncia, cujo leque é ainda maior do que o aqui exposto: a) o
Comunismo de Conselhos, no sentido restritivo de que falou Martorano: Anton Pannekoek,
Otto Ruhle, Herman Gorter, Paul Mattick etc.; b) o Bordiguismo, cujas expressdes mais
consistentes sdo Jean Barrot, Denis Authier, Francois Martin etc.; ¢) O grupo Socialismo ou

Barbarie de C. Castoriadis e outros; d) alguns elementos do Situacionismo com Guy Debord
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e outros; d) O coletivo Movimento Autogestionario®, com as produc¢des de seus militantes,
sobretudo os textos de Nildo Viana. Hd uma infinidade de outras correntes politicas e
tendéncias préximas, mas bastam estas citadas de passagem para ilustrar a existéncia de
um conjunto variado de correntes politicas e autores que sedimentaram uma critica radical
ao bolchevismo e socialdemocracia, bem como estruturaram todo um debate em torno do
significado politico dos conselhos operarios em sua oposicao as instituicdes burocraticas,
a saber: partidos politicos, sindicatos e o estado propriamente dito, tanto capitalista,
quanto socialista.

Ha inimeras divergéncias entre elas. Farei abstracdo disto aqui. O que interessa
€ demonstrar que pari passu ao desenvolvimento concreto da luta de classes proletaria,
com a formacao de organizacdes que eles prdprios criam no processo de luta cuja
expressao mais desenvolvida sdo os conselhos operarios, elabora-se também toda uma
producao intelectual que vem post morten tentando ajuntar os cacos e dar um sentido
organico as lutas concretas desenvolvidas durante longos periodos de luta. O que ha de
comum a todas estas tendéncias € a rejeicao do partido como instrumento de luta do
proletariado, a aceitacao de que os conselhos operdrios sdo as formas de organizacao e
luta dos trabalhadores, bem como embrides da sociedade futura (esta tese é melhor
desenvolvida e compreendida pelos comunistas de conselhos. Os bordiguistas, por
exemplo, divergem um pouco disto). E comum também a todas elas a aceitacdo de que a
conquista do poder de estado nao € uma estratégia proletdria, mas sim burocratica etc.

Martorano defende uma tese superada do ponto de vista da experiéncia
histérica como o demonstraram em varios momentos as lutas operarias do século XX, bem
como do ponto de vista tedrico, como ilustram os exemplos listados acima. O fato de ainda
hoje existirem producdes ideoldgicas que sustentam tais teses é tdo-somente a
demonstracdo de que as classes sociais que almejam um capitalismo reformado, um
capitalismo de estado, ainda socobram nos dias de hoje.

A concepc¢do de Martorano consiste, portanto, no seguinte: a) a transicao
socialista comeca quando os trabalhadores tomam o poder politico (estado); b) nesta fase,

a luta de classes é uma realidade; ¢) nela, dois sistemas coexistem, o partiddrio e o de

6 Conferir a Revista Enfrentamento, 6rgdo de expressdo politica e tedrica deste coletivo:

www.enfrentamento.net. Mais informag6es também podem ser encontradas no site www.movaut.net.
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conselhos; d) o proletariado deve criar mecanismos de controlar a burocracia, que ele
préprio criou ao tomar o poder de estado; e) para que ele consiga fazer isto, deve lutar
pela socializacdo (econdmica e politica); f) para tanto, deve construir sua hegemonia e o
fara mediante a ampliagdao da “democracia socialista”.

Veremos agora, como isto se configura, na verdade, como um non sense.

Como ja afirmamos anteriormente, o problema se coloca para Martorano de
um ponto de vista que remete, apesar de todas as tentativas dele em remendar as teses
leninistas, aos mesmos imbrdglios desta corrente e suas similares. A “crise revoluciondria”
para fazer avancar a revolu¢ao tem como condi¢ao em “primeira instancia” a conquista do
poder politico, ou seja, atomada do poder estatal e em “Ultima instancia”, a luta pelo poder
econdémico. Ao referir-se as experiéncias do século XX, a Revolu¢do Russa, a Revolugao
Chinesa e os processos do Leste Europeu (lugoslavia), afirma que tais experiéncias ndo
conseguiram fazer avancar a luta pelo “poder econémico”, burocratizando cada vez mais
as unidades de producao, retirando assim o controle dos trabalhadores sobre os processos
de trabalho.

Este € um limite que deve ser evitado. Assim, para que efetivamente a
revolucdo triunfe, é condicdo a luta pela “socializagao econémica”.

No caso da socializa¢dao socialista, mantendo-se por ora a diferencia¢ao
entre a esfera politica e econdmica, pode-se afirmar que a socializagdo
econdmica implica, na sua forma’, a estatizacdo dos meios de producdo e
o controle dos trabalhadores diretos sobre os especialistas e
administradores, ainda responsdveis por tarefas de direcao no processo
de trabalho e de producdo. J& em seu contetido® assinalaria 0 momento
em que os préprios produtores diretos realizassem tais atividades - como
indicam os conceitos de “apropriacdo real” de Charles Betelheim (...), ou
de “posse” de Etienne Balibar (...). Trata-se, entdo, a passagem de uma
situagdo de controle ainda externo dos trabalhadores sobre o processo de
trabalho e de producdo para uma situacao qualitativamente nova de
controle interno, implicando o surgimento de novas for¢as produtivas
(criacdo de novos meios de producdo por eles mesmos), e assinalando a

7 Para ele, forma: “(...) em primeiro lugar, é considerada como uma rela¢do entre diferentes agentes que
ocupam posicdes distintas e executam tarefas diferenciadas, seja no campo econ6émico, seja no campo
politico. Além disso, é preciso notar que a cada forma especifica — econémica, politica ou ideoldgica - estdo
ligadas as praticas sociais determinadas” (MARTORANO, 2011, p. 117). Acrescenta que a forma ndo é vazia de
conteudo, sendo ela na verdade expressao deste contetdo.

8Define o conteudo da socializa¢do socialista como: “(...) a ininterrupta democratizagdo do poder politico,
econdmico e cultural no sentido da mais ampla autodeterminacdo popular” (MARTORANO, 2011, p.115). Este
contelido estd relacionado ao desenvolvimento dos conselhos operdrios, mas deve ir para as esferas do
poder politico (estado) e cultural.
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vigéncia da autogestdo operdria da unidade de producdo (MARTORANO,

2011, p. 117).
Entenda quem puder o raciocinio: em sua forma, a socializagdo econémica

significa a estatiza¢do dos meios de produc¢ao, bem como a manuten¢ao dos processos de
direcdo e controle do trabalho nas maos de diretores e especialistas “ainda” responsaveis
pela gestao do trabalho. Contudo, do ponto de vista do conteldo, significa o controle do
processo de trabalho pelos trabalhadores diretos, que implica, necessariamente, a tomada
da gestdo do trabalho das maos dos especialistas e diretores e do estado. Se a forma
expressa o conteldo, como pode ser possivel em sua exposi¢cao o contelddo contrariar a
forma?

Outra interpretacao possivel, numa tentativa de salvar o raciocinio de
Martorano seria: do ponto de vista formal, ou seja, numa primeira etapa da socializacao,
ainda seria necessdria a manutencao dos diretores e especialistas controlando os
processos de trabalho e a estatizacdo dos meios de produc¢do. Do ponto de vista do
conteudo, ou seja, num segundo momento, quando os trabalhadores ja estivessem mais
maduros para o processo politico e para o controle do processo de trabalho, eles prdprios
passariam a gerir a producdo, estabelecendo a “autogestdo operdria” nas unidades de
producao. Isto implicaria na superagao por parte dos trabalhadores tanto dos especialistas
e diretores, quanto do prdprio processo de estatizacao.

Contudo, o problema permanece, a definicdo e relacdo de forma e conteddo
exposta por Martorano ndo procede, pois também aqui a forma nega o contelddo e o
conteudo contraria a forma. Logo, como se vé, em que pese toda a rebuscada elucubragao
de Martorano, sua tese se apresenta do ponto de vista tedrico como um non sense e do
ponto de vista politico como uma proposicao vanguardista temperada com uma certa
autocritica derivada das experiéncias revolucionadrias do século XX.

Seguindo a concepcao althusseriana de que as estruturas econémica, politica e
ideoldgica tém “temporalidades diferenciais” (MARTORANO, 2011, p. 122), argumenta que
cada uma move-se de acordo com suas prdprias dinamicas, podendo sofrer interferéncias
externas vindas das outras estruturas. Contudo, o tempo e a mudan¢a de cada uma se
opera, de certa maneira, com relativa autonomia uma em relacao as demais. Vem dai sua
maxima, que se repete ao longo do livro: a politica é a determinacdao em “primeira

instancia” e a economia é a determinacao em “dltima instancia”.
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Para que a “socializacao econémica” avance e se consolide, é necessdria em
primeira instancia a tomada do poder politico, ou seja, a conquista por parte da vanguarda,
ou seja, pelos partidos politicos (“revoluciondrios”, é bom que se frise), do poder de
estado. Conquistado o estado pela “vanguarda socialista”, é necessario avancar o processo
de “socializacdo politica”, pois, argumenta, um dos grandes entraves para o
desenvolvimento das revolu¢ées do século XX (cita a Revolu¢do Russa, a Revolucdo
Chinesa, a “autogestdo” na lugoslavia) foi justamente o ndo avanco desta “socializacdo
politica”.

Permita-me aqui fazer uma longa citacdo, para que o préprio Martorano se
explique:

Em relagdo a socializagdo politica, € necessario lembrar mais uma vez que
a vitdria da revolugdo politica dos trabalhadores assinala apenas o inicio da
transigdo. Isso significa que mesmo que os conselhos operarios comecem
a ser constituidos durante a conjuntura de crise revolucionaria,
precedente ao seu ascenso como forma dominante da organiza¢ao
estatal, a sua instauracdo ndo implica necessdria nem imediatamente, que
toda a antiga superestrutura juridico-politica possa ser substituida da noite
para o dia. Tal concepgdo, guardada as devidas diferengas, seria
equivalente a ideia de que a estatizacao dos meios de producao ja
representaria a sua socializagdo. Como nos mostra a andlise histdrica
sobre as revolugdes soviéticas e chinesa, entre outras, as antigas formas
politicas capitalistas remanescem no periodo pds-revoluciondrio. Exemplo
disso é a continuidade de comportamentos e de prdticas politicas tipicos da
democracia burguesa, tais como: certa indiferenca politica, a ideia de que a
politica é uma ocupacdo exclusiva dos politicos profissionais etc. O contetido
da socializagao politica tem entdo como objeto a transformacao integral
da antiga estrutura juridico-politica visando a emergéncia e a consolidagao
de uma nova, como condicdo indispensdvel para a consolidacdo da
dominancia de novas praticas politicas. Também aqui pode-se deduzir que
ocorre a passagem da forma inicial do controle dos trabalhadores sobre a
burocracia e seus prdprios representantes politicos para o exercicio das
atribui¢des politicas, estatais e burocraticas por eles préprios, ou seja, o
exercicio da hegemonia operdria ndo apenas pela via estatal, mas
sobretudo pela via ndo estatal, marcando a vigéncia de uma autogestao
em escala mais ampla (MARTORANO, 2011, P. 118) (grifos meus).

Apesar de todos os esforcos que ele realiza ao longo de sua exposicao em

criticar os “limites” das revolucbes do século XX (seu destaque é para as revolucdes Russa
e chinesa), ndo consegue avancar um centimetro sequer em relacdo as antigas teses

bolcheviques (e também, em menor grau, socialdemocratas) ja devidamente criticadas por
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varios autores®. Seu esforco em fazer autocritica, considerando os ‘“fracassos” das
vanguardas e dos estados socialistas advindos das vdrias experiéncias, ndo o leva a fazer
um rompimento com as teses tradicionais alicercadas na ideologia e na pratica dos varios
partidos e tendéncias vanguardistas.

Do que vimos acerca da “socializacao econdmica”, aparece de modo muito
mais claro em sua elaboracdo do processo de “socializacdo politica”. Para que o processo
revoluciondrio avance, é condicao, determina¢do em “primeira instancia” a tomada do
poder estatal pelas “vanguardas socialistas”. Sem este passo, segundo sua aprecia¢ao, o
processo ndo avang¢ard. Tomado o poder de estado, resta agora aos trabalhadores
(organizados nos conselhos operarios) regularem por meios ndo-estatais a burocracia
estatal que acabou de se assenhorear do poder de estado. Veja que jogo dificil tenta jogar
Martorano. Para que a revolugdo avance, é condi¢do a tomada do poder de estado. Depois
que o estado estiver sob o controle da classe operaria, ou melhor, das vanguardas
socialistas, ou melhor ainda, dos partidos politicos que lutam em nome da classe operaria,
é necessario que a classe operaria, através dos conselhos operarios articulem formas
politicas de controle da burocracia estatal/partiddria, que em tese deveria lutar por seus
interesses. Ufa. E um circunldéquio sem fim.

Mas porque cargas d"agua haveria de ser tao necessario a tomada do poder de
estado pelas vanguardas socialistas para garantir, em ultima instancia, o poder econémico
da classe operaria através de seus conselhos operdrios? Pela simples razao de que nao
ocorrerd da noite para o dia o engajamento politico do conjunto dos trabalhadores nos
processos de decisdo politica. Acontecida a revolucdo (leia-se, a tomada do poder de
estado), os trabalhadores ainda permanecerdo um longo periodo dominados politica e
culturalmente pelas concepcdes burguesas. E neste momento que o novo estado socialista
de transicao devera atuar para fazer avancar a consciéncia politica dos trabalhadores, bem

como garantir por meios institucionais e militares o progresso da socializacao econémica.

9 N@o é o objetivo deste trabalho realizar tal andlise. Para tanto, remeto o leitor aos seguintes textos:
(PANNEKOEK, 1973; 1977), (BERNARDO, 1991), (GUILLERM & BOURDET, 1976), (PANNEKOEK, KORSCH,
MATTICK, 1976), (BRINTON, 1975), (MATTIK, 1977; 1978), (TRAGTENBERG, 1981; 1986; 2009a; 2009b 2011),
(ARVON, 1984), (BARROT, 1977), (GOMBIN, 1972), (KORSCH, 1971), (RUHLE, 1975) (VIANA, 2008), (MAIA,
2015) entre varios outros.
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Assim, da mesma forma que na “socializagao econémica”, do ponto de vista
formal, os trabalhadores devem inicialmente controlar os processos “politicos,
administrativos, burocraticos” externamente, ou seja, devem criar mecanismos para
controlar a burocracia que acabaram de colocar no poder. Com o prosseguimento da
socializacao politica, do ponto de vista do conteddo, os trabalhadores vao
progressivamente se assenhoreando dos processos politicos, administrativos etc. até que
tais fun¢6es ndao mais necessitem de burocratas socialistas experientes para as realizarem.
Quando isto acontece, é o momento da dissolucao completa do estado e entrada definitiva
da humanidade no comunismo.

Tal como anteriormente demonstrado, do ponto de vista tedrico, tal
argumentag¢do nao se sustenta, se levarmos em conta a maneira como ele define as
categorias forma/conteddo. Proposto desta maneira, o contelido nega a forma na medida
em que a forma se apresenta como uma reproducao do estado, da divisao do trabalho, da
existéncia de especialistas burocraticos entronados no poder de estado etc. e do ponto de
vista do conteudo, significa a tomada pela classe operaria dos destinos de suas vidas, de
sua luta, de suas organizagbes etc. A ascensao da classe operaria, para lembrar Marx, a
classe em si, significa que ela ndo mais delega a outras classes os destinos de sua luta e de
sua vida. Quando isto acontece, trata-se da negacao das relacdes sociais dominantes e
busca pelo estabelecimento de relagbes sociais novas. Isto ndo acontece reproduzindo-se
as relacbes sociais velhas, ja estabelecidas. E por isto que, do ponto de vista tedrico, a
proposicao de Martorano é um contrassenso. Nao se sustenta.

Também, como ja demonstramos, do ponto de vista politico ndo tem nenhuma
inovacdo com relagdo as ja existentes analises leninistas. Trata-se da mesma estratégia
leninista de sempre. Conquistar o poder de estado, fazer avancar a revolucao e depois lutar
para que o estado deixe de existir. As inova¢des terminoldgicas e os pequenos balancos
autocriticos feitos por Martorano a partir das experiéncias ocorridas no século XX nao o
isentam de reproduzir ipsis literis as teses ja amarelecidas do leninismo. Pode-se
argumentar, que problemas ha em se alicercar nas concepc¢des leninistas? De um ponto de
vista leninista, portanto, burocratico, nenhum problema. Agora, do ponto de vista

proletario, ha inimeros problemas.
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N3o se trata aqui de mera disputa de sistemas “filoséficos”: “conselhista”,
“leninista”, “maoista” etc. O que estd em questdo aqui sdo as relagdes de classe e o que
cada uma destas correntes expressa em termos de interesses de classe. Como demonstrou
Korsch (1971), uma analise marxista do marxismo, ou seja, a aplicacdo do materialismo
histdrico-dialético ao prdprio marxismo revela que também o materialismo histdrico
expressa interesses de classe. Trata-se de uma teoria e de um método vinculados aos
interesses de classe do proletariado enquanto classe para si, enquanto classe
autodeterminada, ou seja, revoluciondria. Portanto, o estudo do materialismo histdrico-
dialético em seu desenvolvimento histérico revelou, segundo os estudos de Korsch e de
varios outros, que muito do que se chamou de marxismo durante o século XX eram, na
verdade, outras expressdes de carater ideoldgico. O leninismo é o exemplo mais claro
disto. Ndo é aqui o lugar para desenvolver a questdo, mas o que coloca Korsch (1971) em
sua Anticritica, € que o pensamento de Lénin ja ndo era efetivamente uma “expressao
tedrica do movimento operario revolucionario”. Pelo contrario, o pensamento de Lénin ja
se alicercava em outra classe social: a burocracia do partido (socialdemocrata e depois
comunista). Com o prosseguimento da revolucdo russa, o pensamento burocratico do
leninismo tornou-se cada vez mais evidente, demonstrando os vinculos essenciais entre a
concepc¢ao leninista e a burocracia estatal/partiddria da URSS.

Durante o século XX, houve um avanco sem precedentes desta classe social. Em
outro trabalho fizemos tal andlise, considerando a burocracia sindical (MAIA, 2014), no qual
demonstro como tal instituicdo é, no capitalismo contemporaneo, completamente
incorporada a dinamica institucional capitalista, sendo, sem sobra para duvidas, uma
instituicdo antiproletdria. Isto vale também para as institui¢bes partidarias. O nivel de
burocratiza¢dao ao qual chegou o capitalismo contemporaneo exige de todas as instituicdes
normalizadas e reguladas também o mesmo padrao de burocratizacao. Mas mais do que
meramente se adequarem aos padrfes burocratizantes e mercantilizantes dominantes
hoje, a propria esséncia e objetivos da instituicao partiddria ja a coloca em lugares
perigosos para o desenvolvimento da luta proletadria. Como demonstra Viana (2003), os
partidos politicos sdo organiza¢des burocréticas (ou seja, fundadas na divisdo entre
dirigentes e dirigidos), que almejam a conquista do poder de estado (seja pela via eleitoral

ou insurrecional). A relacdo interna do partido é essencialmente burocratica, pois é

Enfrentamento. Goidnia: ano 12, N. 21, jan/jun. 2017. 109



fundada em regulamentos j& estabelecidos que dividem os membros do partido em
dirigentes (lideres, diretores etc.) e dirigidos (os demais membros que ndo tem o mesmo
poder de decisdo dentro da instituicdo). Da mesma forma, a relacdo do partido com o
conjunto da sociedade é também burocratica, na medida em que ele se coloca como o
“lider da nacao”, a “ponta de lanca da revolu¢do”, o “timoneiro da revoluc¢dao” que
conduzird a nagdo a liberdade ou a classe operdria ao comunismo.

Essa relacdo essencialmente burocrdtica revelou-se nos processos histdricos
das revolucdes do século XX como um dos principais entraves ao desenvolvimento das
lutas proletdrias™. Para dar prosseguimento a andlise, cito aqui parte de um debate que
desenvolvemos mais detalhadamente em outra oportunidade:

Como ja dissemos, a burocracia é uma classe social especializada em gerir
as instituicbes. Trata-se, no capitalismo contemporaneo, de uma classe
social extremamente vasta, comportando inumeras fracdes (estatal,
empresarial, eclesial, escolar, universitaria, terceiro setor, partidaria etc.).
A burocracia sindical é mais uma destas fra¢des. O fato de ser uma Unica
classe, ndo implica que ndo haja conflitos de interesses entre suas
inimeras fragbes. A burocracia sindical de uma determinada categoria
profissional (rodovidrios, por exemplo) pode entrar em conflito com as
burocracias estatal e empresarial que fazem a gestdo dos transportes. O
elemento central aqui é a posicao que todas elas ocupam na divisao social
do trabalho: gerir uma determinada instituicdo dentro da sociedade
capitalista. Burocracia estatal: estado; burocracia empresarial: empresas
capitalistas (fabricas, lojas comerciais, empresas de 6nibus, bancos etc.);
burocracia eclesial: igrejas; burocracia partiddria: partidos politicos;
burocracia sindical: sindicatos.
(...) Esta classe social, a medida que se cristaliza como um fragmento do
conjunto social passa também a elaborar representacdes sobre si mesma.
Estas representagdes se materializam em ideias complexas (ideologias),
bem como em representacdes cotidianas menos elaboradas, em valores,
concepgdes politicas etc. (MAIA, 2014, p. 109).

Considerando a coisa desta maneira, o leninismo e todas as suas deriva¢des e

dissidéncias ndo foi outra coisa sendao uma ideologia da burocracia, contrariamente ao
materialismo histdrico-dialético que é, segundo expressao de Karl Korsch, uma “expressao
tedrica do proletariado revoluciondrio”. A luta de classes também se expressa no mundo
da producao intelectual e nos dias correntes, o pensamento revoluciondrio deve ater-se
nao somente a critica das ideologias burguesas, mas também e, sobretudo, a critica das

ideologias burocraticas. O pensamento leninista é uma das formula¢6es mais acabadas

' N&o é espaco aqui para desenvolver esta questdo. Para tanto, remeto o leitor a (MAIA, 2015; 2014), (VIANA,
2012). Para uma critica especifica ao bolchevismo (PANNEKOEK, KORSCH, MATTICK, 1976).
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desta ideologia burocrética. E por isto que consideramos as formulacées de Martorano
extremamente problemadticas, pois produz uma miscelanea tdo grande que confunde
autores e organizagdes tipicos da burocracia, com autores e organizacdes tipicos do
proletariado. A tentativa de misturar “conselhismo” com “bolchevismo-leninismo”, tal
como faz Martorano, sé revela que o pensamento burocratico tenta, nos dias atuais, livrar-
se de parte das desgragas que o constituiram durante todo o século XX".

Como vimos, portanto, o pensamento de Martorano nao corresponde a uma
inovacao tedrica, mas sim, a uma tentativa de salvar as velhas ideologias
leninistas/bolcheviques/”’marxistas”-estruturalistas. Sua tese de socializacdo econ6mica e
politica ndo € outra coisa sendo a velha tese da transicao progressiva do socialismo ao
comunismo, tese que justificou por décadas o dominio da burguesia de estado nos varios
paises em que dominou o tdo propalado “socialismo real”, na verdade capitalismo de
estado.

Além de remendar as teses vanguardistas, Martorano defende, no final das
contas, uma concep¢ao burguesa de revolugdo proletdria.

Otto Ruhle (1975), em seu ensaio Da revolugdo burguesa d revolugdo proletdria,
apresenta uma diferenca radical entre os dois processos revolucionarios. Uma revolucao,
por definicao, € um rompimento radical entre uma ordem social estabelecida e outra que
se edifica sobre os escombros da anterior. As revolu¢des burguesas, em que pese todas as
particularidades histdrico-concretas nos mais diferentes paises onde ocorreram, tém
alguns elementos que permitem identifica-las enquanto tal. Em seu ensaio, Ruhle analisa
as seguintes revolucdes, classificando-as como burguesas: Portugal e Espanha, Paises
Baixos, Franca, Inglaterra, Alemanha e Russia. Sim, a revolucdo russa foi uma das ultimas
revolu¢des burguesas. Ruhle (1975) aponta como elementos essenciais das revolugées
burguesas: o controle do estado pela classe capitalista seja via parlamentar-liberal ou
ditatorial; o sistema politico-partiddrio; os sindicatos. Estas instituicGes (estado, partidos
politicos e sindicatos) sdo a forca por meio da qual historicamente a burguesia conseguiu

fazer valer seus interesses de classe.

"Em pesquisa que estd em andamento, estamos denominando esta tendéncia do leninismo contemporaneo
de fazer autocritica moderada e incorporar em seu sistema lexical, termos e conceitos vindos de outras
tendéncias, de “neoleninismo eclético”.
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N3o tenho espago para desenvolver esta discussdo. Assevero, contudo, que
Martorano ndo faz outra coisa senao conceber a revolucdo proletdria a partir do que foram
as revolugbes burguesas. Seu pensamento ndo consegue apreender a radicalidade do
projeto autogestionario. Seu pretenso realismo ao propor uma gradualidade para o
estabelecimento do comunismo, na verdade oculta os limites ainda burgueses de sua
concepc¢ao de revolugdo proletdria.

Afirma:

Por tudo que se viu, a participagao politica da maioria é tanto uma condigdo
funcional para o regime politico socialista como também ¢é indispensdvel
para a consolidacdo do sistema de conselhos. Porém, por ela ndao se realizar
de forma independente de um conjunto de outras varidveis, pode-se
afirmar ela é uma das maiores apostas da passagem do capitalismo para o
comunismo. Dessa maneira, a pergunta sobre a possibilidade do Estado
socialista fomentar uma participacdo que possa levar ao seu
desaparecimento nos remete a esse conjunto de varidveis. Ressalve-se,
porém, que sendo de fato um Estado socialista, o aumento da participagao
é condicdo essencial de seu funcionamento, isto é, ndo é o Estado agindo
sobre os trabalhadores como um drgdo estranho a eles, mas sao os
conselhos operarios a expressao viva de sua prdpria acdo, que sé podem
se desenvolver na presenca dessa a¢ao e ndo de outra. Para usar uma
metdfora, ndo se trata de uma relacdo do Estado-sujeito sobre os
trabalhadores-objeto. (MARTORANO, 2011, p. 144) (grifos meus).

Pela natureza de classe das duas formas organizacionais (conselhos e estado),

pelas experiéncias histdricas herdadas do século XX nao € mais possivel aceitar uma tal
proposicdo. A suposta identidade (mesmo que conflituosa) entre conselhos e estado ndo
ocorreu em parte alguma. Isso que Martorano apresenta simplesmente oculta o carater
irreconcilidvel entre burguesia e burocracia por um lado e proletariado por outro. Os dois
“sistemas”, estatal e de conselhos, expressam interesses de classe antagonicos, projetos
distintos de sociedade. A ideia de um “semiestado” é t3o absurda quanto pensar um
semipartido politico, um semissindicato, uma semifabrica, um semibanco. As instituicdes
expressam os interesses da classe que lhe da forma, inseridas na totalidade social. Todas
as instituicbes no capitalismo (empresas, bancos, estado, partidos, sindicatos etc.) estdo
envolvidas com a reproducao da totalidade da sociedade moderna. Contudo, cada uma
destas instituicdes € gerida por determinadas fracdes da classe burocratica. Esta classe tem
interesse em manter sua posicdo (isto varia de extrato para extrato) dentro da sociedade.
Isto faz com que a burocracia torne-se uma classe auxiliar da burguesia, pois para manter

seus privilégios e defender seus interesses, tal classe tem o interesse imediato em
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reproduzir as relagdes estabelecidas. A longo prazo, seus interesses histdricos sao mais
amplos e a burocracia pode se apresentar como classe autbnoma visando superar a classe
burguesa (veja o caso soviético, por exemplo)®.

Como ja foi dito, apds a tomada do poder de estado, “determinacdo em
primeira instancia”, os conselhos operdrios devem ampliar seu poder progressivamente
em todas as esferas, sobretudo econémica, “determinacdo em ultima instancia”. Para que
isto realmente se efetive, é necessdria uma ampliacao progressiva da “socializa¢ao
econdémica” e da “socializa¢ao politica”. Isto acontece, como vimos, com o sistema de
conselhos controlando a burocracia e a vanguarda socialista (no ambito das empresas e do
estado) inicialmente de um ponto de vista externo para paulatinamente tornar supérflua a
existéncia tanto da burocracia administradora quanto da vanguarda socialista. Se hd uma
potencial tensdo entre conselhos e estado, Martorano reconhece que este é o risco que o0s
trabalhadores devem correr para triunfar o processo revolucionario.

Como evitar uma autonomizacao intensa das instancias superiores do estado
em relacao aos conselhos operarios? Fortalecendo os mecanismos de participacdao dos
trabalhadores nas instancias decisdrias. Como isto aconteceria?

Mas sé isso ndo basta para estimular o surgimento de fortalecimento das
instancias de base. Um elemento central para tanto seria o estabelecimento
daquilo que a atual Ciéncia Politica, referindo-se a experiéncias recentes de
alguns paises capitalistas, chama “instrumentos” de democracia direta, e
gue foram também aplicados nas formacbes sociais que iniciaram a transicao
socialista: a criacdo de leis a partir de iniciativa popular direta, os plebiscitos,
os referendos, as consultas etc., envolvendo ndo apenas temas de interesse
local e regional, como também temas gerais e nacionais. Com isso, o
produtor direto enquanto tal seria chamado a participar do maior nimero
possivel de decisdes, estimulando o debate publico sobre a construcao
socialista (MARTORANO, 2011, p. 158) (grifos meus).

Referendos, plebiscitos, consultas etc. sdo procedimentos por definicao

burocraticos tipicos dos estados capitalistas democraticos. Nenhum ensinamento tem
estas experiéncias para a construcao da nova sociedade. Martorano quer encontrar nas

praticas burguesas elementos para a edificacdao das relagdes sociais comunistas. Isto é um

? Uma andlise do que poderiamos chamar de um “modo de producdo burocratico”, no qual a burocracia
suplanta a classe capitalista e estabelece uma nova forma de exploracdo pode ser observado na distopia de
George Orwell, em seu famoso 1984. Isto, contudo, no plano histérico ainda ndo se efetivou e fica no méximo
como uma possibilidade distante. As experiéncias de capitalismo de estado do século XX demonstram o
carater de classe auxiliar da burocracia. Em nenhuma das assim chamadas “democracias populares”,
“socialismo real” etc. a burocracia conseguiu estabelecer outra forma de explorag¢ao além da exploragdo
tipicamente capitalista, fundada na extracdo de mais-valor.
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contrassenso. Em primeiro lugar, trata-se de uma instituicao acima dos trabalhadores
propondo algo aos trabalhadores (portanto, uma relacdo burocrética entre dirigentes e
dirigidos). Em segundo lugar, tais mecanismos politicos foram concebidos dentro da Idgica
politica dos estados modernos para atenderem aos interesses destas instituicdes. Em
terceiro e dltimo lugar, o processo revolucionario implica obrigatoriamente o esforco de
criagdo de relagbes novas.

A generalizagdo dos conselhos ja é, por si s6, a criacao de relagdes sociais novas.
Se hd algum lugar para discutir os fundamentos da sociedade comunista, este lugar ndo é
o estado e seus mecanismos, este lugar ndo sao os partidos e os sindicatos, este lugar nao
sdao as rela¢des existentes hoje nas empresas capitalistas. Este lugar é evidentemente a
organiza¢ao, a sociabilidade, a consciéncia etc. que se desenvolvem nas lutas dos
trabalhadores. O erro de Martorano consiste em buscar o novo procurando-o nas velhas
estruturas.

Um dos méritos dos Comunistas de Conselhos, em sentido “restritivo”, para
lembrar a distincao que Martorano faz, foi procurar nos conselhos operarios nao sé os
érgdos de luta do proletariado (em oposicdo aos partidos e aos sindicatos), mas também
os embrides da nova sociedade. Tal como Pannekoek (1975) afirma os conselhos ndo sdo
uma forma pronta e acabada, mas sim um principio e este principio é o da autogestao
operdria de suas lutas, que cria as condicbes para a autogestdo da sociedade futura. E na
luta que os trabalhadores aprenderao a se organizar, que desenvolverao sua consciéncia,
que aprenderao a gerir as empresas, os bairros, a cidade, a sociedade como um todo. Nao
é realizando plebiscitos e referendos que se “educard” o proletariado para o comunismo.
Isto é um ponto de vista completamente burgués e burocrético. E na experiéncia de suas
lutas, construindo novas relacdes sociais de producdo, de sociabilidade, de organiza¢do da
vida comunitdria etc. que iremos encontrar as raizes do comunismo ou da autogestao
social.

Segundo Martorano, a “transicdo socialista” serd um processo longo e penoso
no qual a classe operaria deve buscar ampliar cada vez mais seu poder por meio dos
conselhos. Nesta sociedade socialista (sim, é uma sociedade especifica, com um tipo
especifico de luta de classes, de estado etc.):

(...) os trabalhadores ndo podem abrir m3o de todo e qualquer meio legal
que contribua para o controle da burocracia e dos representantes politicos
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em busca da autogestdo. Uma regulamentacdo juridica pode representar
mais um passo na consolidacdo de suas conquistas e o aumento de seus
recursos politicos na luta de classes que caracteriza a transicao socialista.
Caso se conclua por sua ndo necessidade, os trabalhadores se privariam
de importantes meios de luta (MARTORANO, 2011, p. 171).

E conclui, afirmando que:

Guardada as devidas diferencas, o reconhecimento da legalidade no
socialismo teria um papel semelhante ao da legislacdo do Estado burgués que
prevé alguns direitos sociais e politicos aos trabalhadores nas condicées do
capitalismo. A legislacao trabalhista, por exemplo, pode ser invocada nas
agdes coletivas desencadeadas pelas organizagdes operarias na defesa de
seus direitos. No socialismo, a legalidade contribuiria a0 menos para inibir
a agao dos funcionarios buscando dividir os trabalhadores, para coloca-los
isoladamente, frente a uma burocracia mais organizada. Portanto, o seu
significado politico seria duplo: a) garantir novos meios de defesa dos
interesses gerais e especificos dos trabalhadores frente ao préprio Estado;
b) colaborar para a ndo atomiza¢do dos trabalhadores. Ela prescreveria
direitos como garantia de trabalho e saldrio, de educacao, de cultura, de
moradia etc.; liberdade legal e material de reunido, de expressao e de
organizagdo para o exercicio de qualquer atividade voltada para a
construgao do socialismo; eleicao obrigatdria dos diretores das unidades
de producado, circulagao, das universidades e entidades culturais etc. Além
disso, a legalidade permitiria um melhor desenvolvimento do pluralismo
partiddrio socialista estabelecendo claramente o modo de seu
funcionamento em todas as instancias do sistema de conselhos. Vale dizer, a
discussdo deve englobar também o modo de codificagdo juridica das
conquistas operdrias na transicao e questao de sua natureza provisdria
(MARTORANO, 2011, p.171/172).

Como se vé, a transicao socialista ndo seria outra coisa sendao a normalidade

burguesa sendo afetada pela presenca dos conselhos operarios. A Unica coisa realmente
revoluciondria que Martorano consegue identificar em sua “transicao socialista” é a
presenca dos conselhos operarios. Tudo 0 mais em sua tese ndo passa de reproducdo dos
elementos burgueses. Aquilo que Marx chamou de “limites intransponiveis da consciéncia
burguesa’ ao criticar os economistas classicos, materializa-se aqui nas analises politicas de
Martorano. No final das contas, ele ndo conseguiu abandonar o quadro burgués e
burocrético de andlise do processo revoluciondrio. Ele ndo fez a andlise da revolugao tendo
por base a perspectiva proletaria. Ao ndao fazer isto, conseguiu unicamente remendar a
velha tese da “transicdo socialista” enriquecendo-a com as consideracdes sobre os
conselhos operarios.

Assim, no final das contas, a Unica coisa que ele realmente conseguiu foi
domesticar os autores conselhistas em sentido “restritivo”. Em sintese, o trabalho de

Martorano nao tem nenhuma inovacdo tedrica e do ponto de vista politico esta
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envelhecido em mais de um século. A tentativa de unificar as teses conselhistas e
proletarias com as ideologias bolcheviques e burocraticas produziu unicamente um
ecletismo que ndo ultrapassa os limites mais elementares das ideologias politicas
burguesas. Por isto, seu Conselhos e democracia: em busca da participacdo e da socializagdo

nao passa de uma visao burguesa da revolucao proletaria.
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