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ENFRENTAMENTO OU BARBARIE!

Chegamos novamente com mais
um Enfrentamento!!!

Para todos aqueles que ndo se
contentam com o estabelecido, que ndo se
consternam diante da imensa tarefa a ser
cumprida, que ndo se intimidam frente ao
tamanho das instituicdes a serem destruidas,
oferecemos este nimero da Enfrentamento.
O capital conseguiu organizar todos o0s
espacos da vida, do lazer ao trabalho, do
Sexo a comunicacao, 0 espaco e o tempo, as
relagdes familiares e a cultura. Tudo parece
ser uma funcéo direta da relagdo-capital.

Da organizagdo do processo
produtivo até o estabelecimento de uma
instituicdo estatal que regulasse de maneira
conveniente as relagcdes de producdo, foram
quase dois seculos de intensa lua da classe
capitalista contra os resquicios da nobreza
feudal. A Europa foi seu palco principal, 0s
século 17 e 18 o periodo desta construcao.
Entretanto, a tendéncia do capital é sempre
reproduzir-se em escala ampliada, se nao
fizer assim tende a sucumbir ante a
incansavel concorréncia. O Século 20
assistiu a generalizacdo da relacdo-capital a
todos os lugares do mundo. O século 21
assistirda 0 aniquilamento deste modo de
producéo.

Além de ter conseguido tornar-se
um modo de producdo que se desenvolve
em todos os lugares do planeta terra, ele esta
presente  nos coracbes das pessoas,
formando valores e sociabilidades. Esta
também nas cabecas dos individuos atraves
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de um sistema ideoldgico
Contudo, ele ndo é infalivel.

As crises constantes que o0
capitalismo enfrenta ao longo de sua historia
0 colocam sempre na iminéncia de uma
rearticulacdo global das relagGes sociais.
Entretanto, o capitalismo jamais acabara por
si s@, por que ele ndo é uma coisa, um algo
além daquilo que os seres humanos
produzem. Ele ndo funciona através de leis
naturais,  eternamente  repetitivas e
constantes.

poderoso.

A tempos e tempos ondas
revolucionarias assolam a “tranqiiilidade”
das classes dominantes. Tais vagas
desenvolvem-se num processo brumoso e
apontam  novos caminhos para a
humanidade. Deste modo, é necessario que
0s explorado se auto-organizem e criem as
condicbes necessarias a degeneracdo das
relacbes sociais que destroem a vida de
milhdes de pessoas todos os dias.

Os trabalhadores ndo devem
confiar naqueles que dizem representa-los:
estado, partidos, sindicatos. Tais instituicdes
sdo meramente uma forma de reproduzir a
relacdo-capital. O leitor encontrara nas
paginas que seguem uma severa critica a
todas elas. Mas encontrara também uma
forma de iniciar a luta contra todas elas. N&o
se trata de uma formula a ser aplicada, mas
de uma maneira de se desenvolver a luta,
que ja se desenrola subterraneamente por
toda a sociedade.
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LUTA CULTURAL E PROPAGANDA REVOLUCIONARIA

A luta revolucionéria se desenvolve na
vida cotidiana e nos mais variados aspectos. Ela
se desenvolve também no mundo da cultura. A
luta cultural, em periodos ndo-revolucionarios,
acaba possuindo uma importancia fundamental.
E na luta cultural os mais variados meios e
formas podem ser utilizados, dentre eles a
propaganda generalizada. Iremos, no presente
texto, discutir esta questdo e abordar o papel
estratégico que assume hoje a propaganda
generalizada.

A Importéncia da Luta Cultural

As revolugdes sociais do século 19 e
20 levadas a cabo pelo proletariado foram
revolucdes inacabadas. Desde a Comuna de
Paris, em 1871, até as experiéncias mais
recentes, 0 que ocorreu foram tentativas, mais
ou menos duradouras, mais ou menos eficazes,
etc., que ndo se concretizaram. E interessante
entender o motivo disto. Quando os comunardos
realizaram a experiéncia autogestionaria em
1871 eles forjaram, na prépria luta, sua forca e
sua consciéncia. A idéia de comunismo ou de
autogestdo social ndo era forte ou hegemonica
em Paris. Os grupos politicos de esquerda eram
diminutos e fracos, inclusive teoricamente. O
processo que desencadeou a luta herdica dos
trabalhadores parisienses foi uma situacdo
favoravel, na qual o préprio Estado capitalista
forneceu as armas para 0s operarios. Nesta
situacdo, os trabalhadores desenvolveram suas
lutas e chegaram, sem grandes reflexdes
intelectuais, a uma primeira experiéncia
autogestionaria, inconclusa e incipiente, mas que
abria novas perspectivas para se entender a
dindmica do movimento revolucionario do
proletariado. Os grupos politicos existentes na
época (jacobinos, proudhonianos, blanquistas,
coletivistas, “marxistas”,  anarquistas ¢
socialistas  utopicos) ndo tiveram grande
influéncia e nem papel dirigente:

“Como ja foi assinalado, a Comuna
ndo é obra de nenhum grupo
ideoldgico concreto. E bem mais
uma criacdo original do povo.
Porém é indiscutivel que, em grau
maior ou menor, influiram em sua
organizacdo e funcionamento as
teorias sociais que buscavam a
libertagdo do povo, e as que este
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aderiu com a esperanga de
desmontar a maquina opressora”
(Lopez e Turrado, 1966, p. 20).

Sem davida, as revolugdes
proletarias sdo produto das lutas operarias e do
processo de desenvolvimento da consciéncia
revolucionaria a partir destas lutas. Porém, na
historiografia académica, mesmo a dita
“marxista” e, em alguns casos até mesmo
“anarquistas”, ha uma interpretacdo simplista do
processo de formacdo da  consciéncia
revolucionaria. Para a historiografia leninista (e
tendéncias proximas ou similares), o foco da
analise ocorre nos partidos e grupos politicos,
ideologias e concepcdes politicas. Alguns
anarquistas acabam também caindo em erro
semelhante. A reconstituicdo das historias das
lutas revoluciondrias se faz a partir de um
modelo analitico estreito que troca a luta de
classes por “querclas de organizagdo”, tal como
0 jovem Trotsky acusava em Lénin em suas
teses organizativas (Guérin, 1969; Viana, 2007).
Assim, estes intérpretes ndo compreendem como
que, se ndo havia grupos ou concepcdes
consolidadas, houve um processo revolucionario
e, por conseguinte, apela-se para explicacdes
que afirmam que a revoluc¢éo social como sendo
feita devido a incapacidade dos dominantes de
manter seu dominio.

“Para um marxista, ndo ha davida de
gue a revolugdo é impossivel sem
uma situagdo revolucionaria, mas
nem toda situacdo revolucionéria
conduz & revolugdo. Quais sdo, de
maneira geral, os indicios de uma
situacdo revolucionaria? Estamos
certos de ndo nos enganarmos se
indicarmos trés principais pontos
gue seguem: 1) impossibilidade para
as classes dominantes manterem sua
dominacdo de forma inalterada;
crise da ‘cupula’, crise da politica da
classe dominante, 0 que cria uma
fissura através da qual o
descontentamento e a indignacdo
das classes oprimidas abrem
caminho. Para que a revolucdo
estoure ndo basta, normalmente, que
‘a base ndo queira mais’ viver como
outrora, mas é necessario ainda que
‘a clpula ndo o possa mais’; 2)
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agravamento, além do comum, da
miséria e anglstia das classes
oprimidas; ¢) desenvolvimento
acentuado, em virtude das razdes
indicadas acima, da atividade das
massas, que se deixam, nos periodos
‘pacificos’, saquear tranquilamente,
mas que, em periodos agitados, sdo
empurradas tanto pela crise no seu
conjunto como pela propria
‘cipula’, para uma agdo historica
independente” (Lénin, 1979, p. 29-
30).

No entanto, Lénin complementa que
ndo basta esta situacdo revolucionaria, €
necessario também uma outra condi¢do: o
avanco subjetivo da classe operaria, que é
impulsionado pelo partido de vanguarda que
deve dirigir uma insurrei¢do para conquistar o
poder estatal. Esta visdo da “situacdo
revolucionaria” é simplesmente antimarxista. Na
verdade, uma situacdo pré-revolucionaria é
aquela na qual os conflitos de classes ganham
uma amplitude grande (e isto pode ou ndo
provocar a crise do governo ou da legitimidade
do Estado capitalista) e gera uma ampliacdo da
capacidade combativa, da auto-organizacdo e do
desenvolvimento de uma  consciéncia
revolucionaria no proletariado e demais setores
da sociedade potencialmente revolucionarios. O
partido de vanguarda, neste caso, possui um
papel contra-revolucionario, pois o0 seu objetivo
é conquistar o poder estatal e frear a consciéncia
revolucionaria, pois é precondicdo para atingir
tal objetivo.

A luta  emancipatéria  dos
trabalhadores ocorre cotidianamente, com maior
Ou menor grau de organizagdo e consciéncia. A
luta cotidiana traz em si 0 germe da negacgéo do
capital. Porém, h& alguns obstaculos que
dificultam a passagem desta luta cotidiana para
lutas autbnomas e dessas para lutas
autogestionarias. A hegemonia  cultural
burguesa, através da ideologia (ciéncia,
filosofia, etc.), da mentalidade dominante, da
axiologia, das representacbes cotidianas
ilusérias (Viana, 2005) é um destes obstaculos,
além do sistema repressivo, da acdo estatal,
sociabilidade capitalista e sua pressdo sobre os
individuos, etc. Caso a luta operéria avance no
aspecto cultural, ela tende a avancar nas outras
instancias de luta. Também o avango da luta
pratica e cotidiana, tende a reforcar a luta
cultural. O avango da luta, por sua vez, é
beneficiado pelas crises de governo, de

legitimidade do Estado capitalista, financeiras,
etc. Tais crises aumentam o descontentamento
popular e sua aproximacdo com idéias e
concepgOes mais radicais. Uma crise no regime
de acumulagéo, por sua vez, tende a criar uma
situacdo drastica, na qual a possibilidade de
revolucdo proletdria amplia-se de forma
consideravel, tornando-se uma tendéncia.

Porém, um tal estdgio da luta de
classes ndo surge do nada. Ele surge num
contexto (seja de crise de governo, de regime de
acumulacéo, etc.), mas tem como pressuposto o
estagio anterior. Dependendo do estagio e do
nivel de desenvolvimento da consciéncia
revolucionaria e de embries de auto-
organizacdo, a luta proletaria tende a avancar
muito mais rapida e ter uma possibilidade muito
maior de vitdria. Neste contexto, em situacOes
de estabilidade, a luta cultural assume grande
importancia, bem como a formagéo de embrides
de formas de auto-organizacdo. Porém, se estas
iniciativas, em si mesmas, ndo gerar uma onda
revolucionaria, ela serve para uma acumulacéo
de forcas do proletariado que significa um
avango e capacidade de derrotar a burguesia e
suas classes auxiliares (especialmente a
burocracia) que seria bem menor em outra
situacdo, na qual o estdgio da luta de classes
estivesse num nivel ainda elementar.

Claro que aqui ndo defendemos a
postura reformista gramsciana, de conquistar a
hegemonia no interior da sociedade civil
burguesa. Diante da dominacdo capitalista, €
impossivel uma hegemonia proletaria na
sociedade civil (Viana, 2003). Assim, a luta
cultural dentro da sociedade capitalista ¢é
fundamental para gque as forcas revolucionarias
consigam fazer avancar a luta proletaria. Além
disso, este avango da consciéncia revoluciondria
do proletariado e demais classes exploradas e
grupos oprimidos também é fundamental para
impedir o processo de contra-revolucdo
burocratica, e a influéncia da social-democracia
e bolchevismo.

E  fundamental  defender a
espontaneidade do proletariado, sob pena de
reproduzir o bolchevismo com linguagem
anarquista, conselhista, ou qualquer outra. As
revolugdes sociais foram realizadas
espontaneamente. A espontaneidade
revolucionaria do proletariado é pressuposto
para a instauragdo da autogestdo social, ou seja,
da sociedade comunista. Porém, é preciso
entender 0 que significa espontaneidade
revolucionaria.
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“A palavra espontaneo deriva do
baixo latim spontaneus, do latim
sponte (livremente,
voluntariamente), este oriundo de
uma raiz grega. Este adjetivo
significa, de acordo com Littré: 1)
que tem seu principio em si mesmo;
2) que se faz, se produz por si
mesmo; 3) (em fisiologia) que nao é
produzido por causa exterior”
(Guérin, 1982, p. 18).

Sem davida, a idéia de espontaneidade
presta-se a equivocos e a etimologia da palavra
muito mais dificulta do que esclarece seu
carater. Alguns autores e pensadores que se
dizem marxistas separam as classes sociais, e
pensam ou apenas nas acdes da classe
dominante ou no das classes exploradas, como
se elas ndo vivessem na mesma sociedade.
Obviamente que muitos abordam as classes
sociais, mas se limitam as acdes de uma delas
apenas. Assim, se pode falar em “auto-formacao
da classe operaria” (Thompson, 1987). A
propria expressdo “auto-formag@o da classe” €
um equivoco. As classes sociais sO existem se
relacionando, ou seja, a classe social existe em
relagdo com outra, ou entdo ndo existe. Logo,
por questdo ldgica e histérica, ndo é possivel
haver auto-formacdo, pois se em sua esséncia
ela sO existe na relacdo com outra classe, entdo
ela ndo pode fazé-lo sozinha. Sem davida,
mesmo se admitindo que classe é relagdo (como
é 0 caso de Thompson), ndo se ultrapassa um
pobre culturalismo e se confunde formacdo de
consciéncia de classe com formacao da classe.

As classes sociais sdo formadas
guando se constituem determinadas rela¢Ges de
producdo ou outras relacdes derivadas delas, que
expressam uma determinada divisdo social do
trabalho. Neste sentido, a espontaneidade
revolucionaria ndo pode ser entendida como
algo que se produz por si mesmo, pois a agdo
revolucionaria de uma classe s6 surge no
contexto da luta de classes. E a partir da luta que
surge a espontaneidade revolucionaria. Claro
gue ingénuos historiadores podem se iludir com
as palavras e pensar que dizer que as revolucdes
proletarias do inicio do século 20 foram
espontaneas é um equivoco, pois existiam outras
classes, 0s governos entravam em crise, etc.
Obviamente que aqui o historiador ndo entendeu
gue a historia é a historia da luta de classes e ndo
de apenas uma classe. Claro que por detras desta
negacdo da espontaneidade revolucionéria pode

estar, subrepticiamente, uma posigdo leninista,
vanguardista, logo, contra-revolucionaria.

O que ¢é a espontaneidade
revolucionaria? Espontaneidade revolucionaria é
diferente de mera espontaneidade. Ela é uma
espontaneidade que aponta para a revolugéo, dai
ser revolucionaria. A espontaneidade significa
que surgiu sem direcdo ou comando externo a
classe, ou seja, ndo foi o governo ou instituicdes
como partido, igreja, sindicatos, meios
oligopolistas de comunicacdo, etc., que fez
desencadear um conjunto de acdes® e sim — a
partir de sua luta contra o governo, O0S
capitalistas, etc. — que desenvolveu agdes
espontaneas com objetivos revolucionarios, mais
ou menos conscientes. A passagem das lutas
espontaneas (cotidianas) para lutas autdnomas
(independentes de partidos e representantes)
marca a possibilidade da espontaneidade
revolucionaria, isto é, a passagem para lutas
autogestionarias. As revolucdes proletarias do
inicio do século 20 se iniciaram pela acdo
espontadnea do proletariado e do campesinato.
Sem duavida, estas agdes espontaneas ndo cairam
do céu como um raio ou entdo ocorreram como
num passe de magica, pois sempre houve
situacBes de conflitos anteriores, guerras, fome,
crise de governo ou de legitimidade do Estado,
acontecimentos que servem de detonador para
acOes explosivas, etc.

Porém, a defesa da autogestdo das
lutas operérias pela propria classe operaria ndo
significa dizer que os individuos que apo6iam tal

! Seria desnecessario acrescentar que aqui se fala de ag6es
que dirigem o proprio movimento da classe e ndo
qualquer agdo. Por exemplo, se um determinado governo
resolve abaixar o salario minimo nacional, ele pode
desencadear agdes espontaneas do proletariado, ou seja,
a espontaneidade é uma resposta proletaria & acdo da
classe dominante e suas classes auxiliares. Tais acoes
ndo seriam espontaneas se elas mesmas fossem dirigidas
e coordenadas por elementos exteriores a classe. Por
exemplo, no caso do governo usar seus meios
tecnoldgicos de comunicagdo para incitar a populacéo a
fazer greve contra a sua determinacdo de abaixar os
salarios, uma situacdo néo so inusitada como impossivel.
Alguns historiadores acham que a espontaneidade do
proletariado cai do céu, que os proletarios acordam mal
humorados e sem nenhum fato novo resolveriam
desenvolver acdes espontaneas. Mas como elas sempre
devem ter um antecedente, e o historiador ndo vé
nenhum na prdpria classe, entdo conclui que foi a classe
dominante ou a crise estatal que provocou a acdo
proletaria e, logo, ndo houve espontaneidade, o que
significa também ndo entender o que é espontaneidade.
Outro tipo de historiador vai buscar encontrar
intelectuais ou grupos politicos que prepararam um
programa politico que a classe posteriormente seguiu.
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luta nada devem fazer. Sem dlvida, a luta
revolucionaria € uma luta de todos, pois todos
sofrem, direta ou indiretamente, em maior ou
menor grau, com as mazelas da sociedade
capitalista. ~ Os  individuos e  grupos
revolucionarios devem lutar pela libertacdo
humana e para fazer isso deve se aliar ao
movimento revolucionario do proletariado, sem
a pretensdo de querer dirigi-lo, controla-lo, etc.
A acdo dos grupos e individuos revolucionérios
contribui com a luta pela emancipagdo humana e
fazem parte da luta de classes. A inatividade sob
0 pretexto de ndo ser vanguarda ou ndo querer
ser vanguarda é, na verdade, uma acdo que
beneficia os partidos vanguardistas, pois, nao
apresentando uma visdo alternativa e se
omitindo no processo da luta de classes, acaba
beneficiando as forgas contrarias.

Da mesma forma que Marx,
pensadores como Proudhon e Bakunin, por
exemplo, perceberam isto:

“Entre 0s fundadores do
anarquismo, da-se énfase a
espontaneidade e, é bem possivel
que seja a partir deles que a palavra
terminou por entrar na linguagem
politica alemd” (Guérin, 1982, p.
21).

“Entretanto, os dois pensadores
libertdrios, ao contrdrio do que
imaginam seus adversarios
marxistas, se  enfatizam a
espontaneidade, ndo desprezam,
absolutamente, o papel das minorias
conscientes. Proudhon observa que
‘as idéias, que em todas as épocas
agitaram as massas, nasceram antes
no cérebro de algum pensador (...).
A prioridade nunca coube as
multiddes’. Quanto a Bakunin, se se
afasta de Proudhon ao inverter o
raciocinio deste e ao atribuir
prioridade a agdo elementar das
massas, prescreve aos
revoluciondrios  conscientes 0
imperioso dever de ‘ajudar o
nascimento de uma revolucéo,
difundindo as massas idéias’
correspondentes ao seu instinto ‘de
servir como intermediarios entre a
idéia revolucionéria e os instintos
populares’ ‘de contribuir para a
organizacao revoluciondria do poder
das massas” (Guérin, 1982, p. 22).

Assim, tal como Marx apresentou
juntamente  com Engels no Manifesto

Comunista, os revoluciondrios ndo possuem
interesses opostos aos da classe operaria e nem
formam um “partido a parte e oposto” aos
demais grupos revolucionarios; ‘“ndo tem
interesses que os separem do proletariado em
geral”; “ndo proclamam principios particulares,
segundo o0s quais pretenderiam modelar o
movimento operario” (Marx e Engels, 1988, p.
88). A Unica diferenca entre os revolucionarios e
o proletariado ¢ o fato de ser “a fracdo que
impulsiona as demais; teoricamente tém sobre 0
resto do proletariado a vantagem de uma
compreensdo nitida das condi¢Bes, da marcha e
dos fins gerais do movimento proletario” (Marx
e Engels, 1988, p. 88).

Justamente devido a esta formacéo
tedrica, cabe aos revolucionarios ndo se
omitirem e atuarem no sentido de reforcar a luta
do proletariado. Para fazer isso, existem as mais
variadas formas, desde a producdo e divulgacédo
de idéias revolucionarias; producdo tedrica e
artistica; acOes politicas praticas, busca de
organizagdo e trabalho coletivo visando
constituir elementos para apoiar a luta proletaria,
etc. Assim, um dos elementos fundamentais é a
luta cultural visando corroer a hegemonia
burguesa e acelerar 0 processo de
desenvolvimento da consciéncia de classe do
proletariado, efetivando a passagem da
consciéncia concreta para uma consciéncia
revolucionaria, mesmo que em circulos mais
restritos, e buscando sua expansao para circulos
mais amplos. E neste contexto que se coloca a
questdo da propaganda revolucionaria e da
propaganda generalizada.

Propaganda Politica e Propaganda
Revolucionéria

A propaganda é o processo no qual um
individuo ou grupo propaga determinadas idéias.
No caso da sociedade capitalista, ha a
propaganda comercial, cujo objetivo ¢é
convencer ao consumo e a propaganda politica,
cujo objetivo é adesdo a determinada idéia,
partido, etc. A propaganda politica ¢é
extremamente utilizada por governos e partidos,
estes Ultimos principalmente em periodos
eleitorais.

A propaganda revolucionaria, ou seja,
a que tem como objetivo contribuir com o
desencadeamento de um processo
revolucionario, difere das formas dominantes de
propaganda em nossa sociedade. Neste sentido,
torna-se  til  distinguir a  propaganda
revolucionaria e seu modo operandi de outra
forma de propaganda que é possivel confundir,
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que é a propaganda partidaria realizada pelo
leninismo.

Lénin é considerado por alguns como
um grande propagandista. Ele utilizou palavras
de ordem e outros elementos manipulativos da
opinido da populagdo para conseguir a
supremacia no processo revolucionario russo. A
propaganda do partido de tipo leninista visa a
adesdo as idéias do partido e aceitacdo de sua
direcdo. Lénin foi perspicaz no sentido de
perceber que fazendo concessGes para as classes
exploradas e defendendo suas reivindicagdes,
seria possivel ganhar tal adesdo e aceitagdo.
Suas palavras de ordem: “Pdo, Paz e Terra” e
“todo o poder aos sovietes” foi apenas uma
forma de manipulagdo eficaz, pois retirou das
necessidades da populagdo suas palavras de
ordem e colocou o seu partido como aquele que
transformaria as palavras de ordem em
realidade. O objetivo era conquistar o apoio da
populacdo para tomar o poder estatal. Por mais
que a propaganda dissesse “todo o poder aos
sovietes”, isto era apenas um meio para
conseguir “todo o poder ao partido”, que era, na
verdade, a mensagem sub-repticia por detras
desta palavra de ordem.

Nos debates intelectuais ele também
usava um discurso retérico para derrotar 0s
adversarios, entre 0s quais se destacava 0s
adjetivos  pejorativos, 0 argumento de
autoridade, e outros estratagemas discursivos.
Porém, esta forma mediocre de debater e o
carater manipulativo de sua propaganda sao
coerentes com sua Visdo vanguardista e seus
objetivos contra-revolucionarios. Porém, isto é
totalmente inadequado para quem parte da
perspectiva do proletariado. Assim, os objetivos
da propaganda leninista sdo opostos aos
objetivos da propaganda revolucionaria. Se no
caso da propaganda leninista o que se quer é
adesdo e aceitagdo, ou seja, se busca criar uma
relagdo de dependéncia e tutela; no caso da
propaganda revolucionaria o que se objetiva é o
desenvolvimento da consciéncia de classe e da
capacidade critica-reflexiva e da autonomia e
auto-organizagao.

Assim, a propaganda revolucionaria
ndo possui um carater de busca de persuasdo por
interesses de partido e sim busca de formacdo. O
objetivo ndo é informar e sim formar, contribuir
para a formac&do de recursos intelectuais que ndo
sdo fornecidos pela tradicdo, pela escola, pelos
meios oligopolistas de comunicacdo. Neste
sentido, a propaganda revolucionaria somente é

propaganda no sentido da origem etimoldgica da
palavra:

“O dicionario de Oxford define
propaganda como ‘uma associagio
Ou projeto para propagar uma
doutrina ou pratica’, e a palavra
origina-se do latim propagare, que
significa a técnica do jardineiro de
cravar no solo os rebentos novos
das plantas a fim de reproduzir
novas plantas que depois passardo
a ter vida propria” (Brown, 1971,
p. 12).

Assim, a propaganda revolucionaria
visa divulgar “rebentos novos” para que as
classes exploradas possam utiliza-las em sua
acdo cotidiana e politica. Nao se trata de formar
adesdo a grupo ou fazer doutrinacdo e sim
incentivar a  auto-reflexdo através da
contribuicdo com o desenvolvimento de uma
consciéncia critica e da auto-organizagao.
Assim, se a propaganda leninista visa atacar
determinado governo ou coisas mais abstratas
(imperialismo, burguesia, etc.) sem um processo
de esclarecimento intelectual, revela apenas que
quer fazer auto-propaganda, e que é um objetivo
em si mesmo. Logo, cria interesses particulares
e opostos ao do proletariado.

Assim, o modo operandi da
propaganda revolucionaria € radicalmente
diferente. No se trata de direcionar a mensagem
para a critica ao governo ou entidades abstratas
e nem para solicitar voto, apoio, adesdo ou
aceitacdo de  direcdo. A  propaganda
revolucionaria  visa: a)  esclarecimento
intelectual sobre a totalidade da sociedade
capitalista; b) fornecer recursos intelectuais,
ferramentas para que os individuos desenvolvam
a capacidade de andlise critica sobre as relaces
sociais e sua situacdo particular no capitalismo;
c) incentivar a auto-formacdo intelectual e a
auto-organizagao politica.

O saber que € repassado pelas
tradigdes, pelas escolas e meios oligopolistas de
comunicacdo é marcado pela superficialidade,
moralismo, fragmentagdo, formalismo, valores
dominantes. Um mundo de informacdo ¢é
oferecido, mas as ferramentas intelectuais para
trabalhar este conjunto de informacGes ndo sdo
repassadas em lugar algum. Assim, a
propaganda revoluciondria deve ser um primeiro
momento formativo que visa o incentivo a auto-
formagdo. Os individuos escolarizados ndo
conseguem fazer interpretacdes e analises mais
profundas de acontecimentos, programas
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televisivos, ou seja 14 o que for, e se ndo tiver
feito um esforco pessoal no sentido de adquirir e
desenvolver  habilidades intelectuais que
permitam uma percepcao da realidade, tal como
a visdo da totalidade, por exemplo.

Assim, 0 objetivo da propaganda
revolucionaria é fornecer ferramentas bésicas
para um pensamento critico e incentivar a auto-
formacdo. Para atingir este objetivo, deve
utilizar os meios adequados para tal. Os meios
devem possuir uma unidade com os objetivos.
Sendo assim, a propaganda via panfleto, meios
de comunicacdo etc., deve incentivar, no seu
préprio ato, a reflexdo e a formacdo, e, ao
mesmo tempo, j& passar uma mensagem. O
doutrinario ndo tem intencdo de formar e sim de
convencer, pois assim ganha a adesao e mantém
a relacdo de dependéncia. O revolucionario tem
a intengdo de formar, pois assim contribui com a
luta pela emancipacdo. Para formar, é preciso
ndo s6 passar a mensagem que deseja e que faz
parte da formacdo, mas também criar
mecanismos intelectuais pelos quais o individuo
atingido pela mensagem saiba refletir sobre ela e
muitos outros assuntos nao relacionados
diretamente.

Sem duvida, no que se refere a
propaganda generalizada, isto é bastante dificil.
Um panfleto, por exemplo, devido seu tamanho,
a heterogeneidade do publico (cultural, escolar,
politica, religiosa, etc.), o desinteresse pela
leitura ou pelo assunto, sdo obstaculos. Por isso,
a producdo de um panfleto revolucionario deve,
inicialmente, pensar no tema-base e objetivo do
panfleto, tentando apresentad-lo da forma mais
simples possivel. O critério da simplicidade
significativa é aquele no qual o processo de
simplificacdo ndo anula a mensagem que se quer
passar, pois assim perderia o sentido e a
panfletagem seria um objetivo em si mesmo.

Sem duavida, se o0 objetivo do
panfleto for uma questao bastante delimitada, tal
como a chamada para o voto nulo, entdo devera
focalizar a proposta e justificar/fundamentar e,
ao fazer isso, remeter ao conjunto das relacdes
sociais (totalidade), bem como indo além e
propondo algo mais do que meramente anular o
voto (por exemplo, auto-organizagdo). Assim,
mesmo quando ataca uma questdo pontual, é
necessario, para proceder a um processo de
formagdo, ir além de tal questdo. Na estrutura do
panfleto hd uma organizacdo que reflete a
propria proposta do método dialético e, em
cursos de formacdo, pode servir de exemplo
para iniciagdo a dialética. Se a questdo pontual é

0 preco das tarifas de Onibus, é preciso ndo
somente apresentar a proposta de abaixar o
preco da tarifa e justificar/fundamentar tal
proposta, remetendo a outras relagdes sociais
(carater coletivo e social do transporte,
apropriagdo privada e lucro, papel do Estado,

etc.), bem como propor formas de auto-
organizagdo  para  conquistar/garantir  sua
efetivacdo  (associacdo de usuarios, por

exemplo) e ir, além disso, (proposta de
estatizacdo e controle pelos usuérios, etc.).

Obviamente, que, a propaganda
revolucionaria é apenas um mecanismo no
processo da luta cultural e tem que ser
complementada com outros, entre o0s quais,
atividades formativas como cursos, textos, etc.
Assim, o trabalho coletivo na producdo,
confeccdo, reproducdo e distribuicdo de um
panfleto é apenas uma parte do trabalho que
deve ser complementada com formas mais
amplas de formacdo e divulgacdo. A propaganda
revolucionaria ndao é propaganda politica, ndo
visa voto, apoio a governo, adesdo a partido e,
por isso, ndo pode encerrar-se em si mesma. E
necessario criar mecanismos pelos quais 0s
resultados da propaganda generalizada com
objetivo revolucionario sejam avaliados e
complementados.

Sobre o processo de avaliacdo, €
necessario fazer uma distingdo entre 0s
resultados visiveis e os resultados invisiveis.

O resultado visivel pode ser
constatado, é perceptivel nos comentérios das
pessoas, nos contatos imediatos que poderdo
surgir, e, posteriormente, no efeito que podera
ter (se for pelo voto nulo, num aumento
consideravel deste, se for para formar nucleos de
formacdo e acdo, na possivel formacdo deles).
Caso este resultado seja extraordinario, sera
visto com muito mais facilidade e, uma vez
ocorrendo, reforca sua eficacia e ampliacdo da
propaganda revolucionaria. Porém, se o0
resultado for bom, mas ndo extraordinario, é
possivel expandir a idéia e tentar divulga-la para
se repetir em outras cidades, etc., mas com
cuidado, pois dando resultado, logo aparecerdo
0s oportunistas e partidos da pseudo-esquerda
querendo ou fazer algo semelhante, deturpando
a idéia, ou se apropriar da idéia ou do resultado.
E como sabemos que os recursos e manipulacao
gue eles fazem é forte, todo o cuidado €
necessario, inclusive sempre deixar claro na
propaganda, o papel dos partidos politicos (que
¢ uma primeira forma de prevenir tal
deformacao).
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O resultado invisivel é aquele que
ndo se vé, tal como a leitura que abre a
percep¢do de uma pessoa que nao se manifesta,
ou um grupo (de estudos, acdo, etc.) que se
forma, mas ndo entra em contato, no
desenvolvimento da consciéncia de classe de
forma rudimentar, mas que ndo se toma
conhecimento, etc. Uma primeira panfletagem é
apenas um passo, que tem que ser
complementado por outras (gerais e especificas)
e, caso dé bons resultados, tende a se ampliar e
contar com mais pessoas ajudando no processo.
Por conseguinte, mesmo que ndo vejamos
resultado nenhum, o trabalho pode ter surtido
efeito.

Assim, o processo de avaliagdo de
uma panfletagem deve levar em consideracdo
estes resultados e tentar obter informagdes para
ampliar a visdo deles. Além disso, é preciso dar
continuidade ao trabalho de luta cultural e
propaganda, formacdo, etc.

O complemento da propaganda
revolucionaria € o incentivo e apoio para o
processo de auto-formacgdo e auto-organizacao
da populacdo. Neste sentido, a idéia de produzir
material sobre diversos temas numa perspectiva
revolucionaria e mais acessivel ganha um papel
fundamental. Entre este material, produzir
cadernos de formagdo € muito importante, pois
ndo sé permite acesso por parte de pessoas a
uma explicacdo mais acessivel da sociedade

capitalista como também possibilitar
ferramentas intelectuais para analise da
sociedade, unindo analise da realidade e

recursos intelectuais para analisar outros
fenbmenos e compreendé-los. Isto, é claro, é um
nivel que deve ser complementado com a
producdo tedrica, mais elaborada e profunda,
que, no entanto, ja pressupbe uma formacao
anterior dos individuos para que seja acessivel e
faz parte da busca de compreensédo das relagdes
sociais e do desenvolvimento capitalista para
fornecer subsidios e recursos intelectuais para a
acdo revolucionaria.

Na atualidade, a propaganda
revolucionaria generalizada assume grande
importancia como meio alternativo de tentar
romper o0 isolamento dos grupos revolucionarios
junto a populacdo e o cerco da cultura burguesa
sobre os individuos, principalmente os das
classes exploradas. A luta cultural deve se tornar
ampla, se generalizar e atingir a populagéo.
Neste sentido, abre-se a possibilidade de mais
individuos, principalmente, neste caso, oriundos
das classes exploradas, ampliar a visao critica da
sociedade capitalista e reforgar o processo de
luta pela autogestdo social. Este processo, tende,
em periodos ndo-revolucionarios, a ser
cumulativo e pode, dependendo das lutas
sociais, se tornar muito mais amplo e fornecer
uma base cultural mais sélida para lutas
futuras. Também pode, numa visdo mais
otimista, ser uma forma de expandir a propria
luta e desencadear uma radicalizacdo e
autonomizacdo das classes exploradas, o que
permitiria uma nova fase da luta de classes.
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ORGANIZACAO POLITICA NA CONCEPCAO DOS COMUNISTAS DE CONSELHOS

J& ndo é novidade para ninguém que 0s
organismos de luta da esquerda tradicional, seja
ela reformista ou revoluciondria, atravessam
uma crise, talvez terminal, de representatividade
frente a base “representada”. A credibilidade em
partidos  politicos e  sindicatos  vem
persistentemente apresentando uma trajetoria
descendente, em funcdo da comprovada
incapacidade de ambos em evitar a
burocratizacdo e conseqiiente degeneracdo das
lutas emancipatérias, mesmo que no passado
tenham cumprido um papel de relevo para
conquistas sociais e politicas dos trabalhadores.

Para além desta questdo atual, se nos
preocupamos com a substituicdo do capitalismo
por uma sociedade sem classes - onde as
relagdes entre os individuos na producgdo sejam
igualitarias e sem as polaridades perenes
vigentes (trabalho intelectual/manual,
cidade/campo; dirigentes/dirigidos) — é forcoso
reconhecer que a efetivacdo da maxima
marxiana “a libertacdo dos trabalhadores tera de
ser obra dos proprios trabalhadores” implica o
desenvolvimento de a¢Bes autbnomas de massas
gue exigem formas de organizacdo distintas das
consagradas pelo bolchevismo.

Para os bolcheviques, orientados pela
concepcdo de Lénin, importava organizar
partidariamente os individuos politicamente
ativos do proletariado, ou seja, sua vanguarda,
agrupando-os no partido juntamente com
intelectuais. A este organismo ficavam
atribuidas as tarefas de conquista e exercicio do
poder de Estado, enquanto a classe reservava-se
0 papel passivo circunscrito ao ambito
econdmico. Por esta acepcdo a idéia de praxis
politica fica resignada a acdo de dirigentes, a
guem a classe deveria seguir e subordinar-se.

Dai a importancia — dentro ainda de
uma perspectiva marxista de ultrapassagem do
capitalismo - em se retomar a reflexdo de alguns
pensadores revolucionarios que, ao enfocarem o
tema da organizacdo por conselhos, restituem a
classe em luta atributos de existéncia e
capacidade de atividade politica proprias,

José Carlos Mendonga
Taiguara Belo de Oliveira

furtadas pela interpretacdo da esquerda oficial
abrangida pela tradic4o leninista’.

O modelo dos conselhos fora algo,
reiteradas vezes, vivenciado pelos trabalhadores
nos processo revolucionarios. Desde a Comuna
de Paris, em 1871, se sucederam diversas
experiéncias préaticas, dentre as quais destacam-
se: Russia em 1905 e 1917, Alemanha, Hungria
e Italia em 1918-20, China em 1966-67, Franca
em 1967, Italia em 1968, Portugal em 1974-75 e
Poldnia em 1980-81. Estas formas institucionais
constituiram exemplos concretos de poder
auténomo dos trabalhadores em luta e aspirou
tanto a conquista do poder quanto a direcdo da
atividade produtiva apds - e na hipétese - da
conquista. Segundo Gombin (1972: 106), a
teoria dos conselhos operarios “propde um
conteudo para o socialismo (a vida econdmica,
social e politica gerida pela organizacdo de
conselhos) [...] propde um modelo de
organizagdo revolucionaria do proletariado.” ?

Em todas as experiéncias em que
surgira, os conselhos apresentaram um nucleo
constante de caracteristicas: participacdo direta
dos trabalhadores em assembléias onde decidem
eles proprios 0s rumos e as taticas a serem
empregadas, ndo remuneracdo para cargos
delegados - cujos mandatos podem ser
revogados a qualquer tempo - além da constante
rotatividade das fungbes. Nestas ocasides, as
relacBes hierdrquicas tipicas das estruturas
politicas e econbmicas capitalistas eram
reconvertidas em relacdes horizontais de
solidariedade.

Nédo se trata, claro esta, de transpor
automaticamente para a atualidade as
experiéncias dos conflitos do século XX, mas
observar principios essenciais que permeiam as
teses conselhistas: a) o sujeito historico
insubstituivel da superacdo do capitalismo é o
proletariado e b) a passagem para 0 comunismo
ndo pode ser resumida a tomada do poder de
Estado pelo partido politico pretensamente
representante da classe, visto que tal passagem

L Incluem-se aqui as vertentes stalinistas, trotskistas,
maoistas, etc.

2 GOMBIN, Richard. As origens do esquerdismo. Lisboa:
Dom Quixote, 1972.
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somente pode ser erigida por obra da auto-
atividade dos trabalhadores que, por meio da sua
gestdo direta, redimensionam o conjunto das
relacGes sociais.

Este debate sobre a organizacdo
proletéria figura como um dos maiores dilemas
da esquerda: por um lado, a necessidade de
criagcdo de um instrumento de luta que viabilize
alcancar um determinado proposito (libertar os
trabalhadores da exploragdo capitalista) e, por
outro, a fetichizagdo da forma criada, ou seja, o
processo pelo qual a organizacdo torna-se a
prépria finalidade. Tal ocorre quando a maquina
burocréatica do partido - funcionarios, militantes
e idedlogos profissionais - passa a perseguir sua
auto-sustentagdo no poder. Os “Revolucionarios
do periodo inicial tornam-se funcionarios.” ®

Incidindo neste ponto, os comunistas
de conselhos salientam o0s aspectos contra-
revolucionarios de instituicdes tradicionais
como partidos e sindicatos. Na base da
concepcao conselhista estd a aposta de que no
desenvolvimento ulterior das lutas, embora
surgidas espontaneamente por motivacdes
econdmicas, os conselhos possam se consolidar
e passar a questionar a divisdo do trabalho, a
hierarquia das fabricas, o direcionamento da
producdo, etc. Isto significaria a superacdo
necessaria da dicotomia entre espontaneismo e
organizacdo e, principalmente, entre luta
econdmica e luta politica.

A forma-partido na concepcéo conselhista

Para uma apreensdo geral do lugar
que a forma-partido ocupa na teoria do
comunismo de conselhos pode-se partir da
leitura dos escritos de Anton Pannekoek e Karl
Korsch, dois dos principais expoentes dessa
corrente. Antes porém sera necessario deter-se
naquela que pode ser considerada a precursora
do conselhismo: Rosa Luxemburg. Autora e
ativista revoluciondria que talvez seja quem
mais concentrou em sua obra a tenséo resultante
das relacBes entre organizacdo/espontaneidade,
classe/partido, vanguarda/massas e, desse modo,
tenha rasgado horizontes para a consolidagao de
tal vertente.

JA em 1904, polemizando com
Lénin nas Questdes de Organizagdo da Social
Democracia Russa, Rosa Luxemburg (1991)
postula: “Organizagao, esclarecimento e luta ndo

® TRAGTENBERG, Mauricio. “Rosa Luxemburg e a
critica dos fendmenos burocraticos”. In: LOUREIRO,
Isabel Maria & VIGEVANI, Tullo (orgs.). Rosa
Luxemburgo: a recusa da alienagdo. Sdo Paulo:
FUNDUNESP, 1991, pp. 37-47.

sd0 aqui momentos separados [...] sdo apenas
diferentes aspectos do mesmo processo.”* Em
seu entendimento, a tendéncia ultracentralista de
Lénin admitia o principio da intervencéo direta,
disciplinada e decisiva das autoridades centrais
em todos os ambitos e manifestacGes locais do
partido. Lénin estaria a subestimar a capacidade
de organizacao autbnoma e direta das massas e,
com isso, cindia a atividade conspirativa de uma
minoria da vida cotidiana das massas. A
concepcdo burocrgtica de partido leninista
desliga as pessoas encarregadas de funcOes
politicas especiais do solo real da luta de classes
elementar e reduz os membros ativos da
organizagdo a simples executores das vontades
de “uma duzia de espiritos superiores”.

Na apreciagdo da revolucionria
polonesa, a vivacidade da organizacéo partidaria
deve se localizar no seio da acéo espontanea das
massas € nao no produto tedrico da cabeca
genial de um dirigente. Dessa maneira, 0 partido
cumpriria tarefas de manutencdo, fomento e
avaliacdo constantes das formas historicas
sempre renovadas das lutas empreendidas pelas
massas, € nao prescreveria receitas prontas e
detalhadas dos rumos a serem trilhados.
Concentrar poderes na direcdo partidaria seria
fortalecer, perigosamente, o conservadorismo
inerente a direcdo de qualquer partido e obstar o
livre desenvolvimento das atividades politicas
da classe. Coordenacdo e unificacdo serdo 0s
principios da organizacdo partidaria, caso
contrario “Os meios viram-se contra os fins”.
Portanto, era indispensavel que o partido abrisse
caminhos para que O movimento operario
encetasse suas experiéncias por si mesmo e
maturasse a sua disposicdo revolucionaria a
partir de seus proprios erros, “infinitamente mais
fecundos e valiosos que a infalibilidade do
melhor ‘comité central.” ” (Luxemburg, 1991:
58-59).

Em A Revolugdo Russa, escrita no
ano de 1918, a autora, a0 mesmo tempo em que
reconhece a perspicdcia e a coragem
revolucionarias do partido bolchevique por sua
capacidade de mobilizar as massas e leva-las as
Gltimas consequiéncias, expde suas desavencas
em relagdo as medidas politicas que haveriam
abafado e impedido o alargamento dos espacos
publicos. Da perspectiva luxemburguista, a

* LUXEMBURG, Rosa. “Questdes de organizagio da
social democracia russa”. In: A revolugdo russa;
introducdo, traducdo e notas de rodapé: Isabel Maria
Loureiro. Petropolis: Vozes, 1991.
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dissolucdo da Assembléia Constituinte, o
cerceamento da liberdade de imprensa, do
direito de associagdo e reunido e de outras
liberdades democréticas obstruiu qualquer tipo
de fonte de experiéncia politica e teria
interrompido a revolugdo ascendente.

Os desdobramentos burocréaticos da
revolugdo de 1917 teriam evidenciado a
insuficiéncia dos pressupostos de Lénin e
Trotsky, para quem a revolugdo socialista
consistiria na mera execugdo de um programa
revolucionario pré-concebido, a ser aplicado
pelo partido energicamente. Para ela, programas
politicos guardariam apenas as diretrizes
balizadoras, sem a capacidade de indicar quais
as melhores medidas praticas a serem tomadas
em todos os dominios da revolucdo social. O
socialismo concebido por Rosa é um produto
histérico nascido na prépria “escola da
experiéncia”, impossivel de ser outorgado ou
decretado.

Em novembro de 1918, pouco antes
de ser assassinada, ao analisar os ultimos
acontecimentos da conjuntura alema, suas
proposicdes sobre os conselhos de operarios e
soldados como forca politica revolucionaria
ganham toda forca, expressas no programa que
redigiu intitulado O que quer a Liga Spartakus?
(LUXEMBURG, 1991). Ali, a autora radicaliza
sua defesa do socialismo enquanto obra das
massas populares no momento em que evoluem
da luta cotidiana e deixam de ser massa
governada e passam, por Si mesmas, a
edificarem sua vida politica e econbmica, numa

“autodeterminagdo consciente e livre”. °

Para tanto, caberia a classe
substituir todos os oOrgdos herdados da
dominagéo burguesa - parlamentos,

administracbes municipais — pelos seus proprios
6rgdos de classe, os conselhos de operéarios e
soldados. Rosa, dessa maneira, demonstra nao
crer no carater transformador que parlamentos e
assembléias nacionais pretensamente teriam de
instituir por decretos o fim da sociedade
capitalista. Antes, é necessario confiar a classe
trabalhadora todos os postos e fungfes, ou seja,
a totalidade do poder politico.

No entanto, no tocante ao carater do
partido, Rosa tomard posicdo pelo partido de
massas como se depreende desta passagem:

® LUXEMBURG, Rosa. “O que quer a Liga Spartakus?”.
In: A revolugdo russa; introducéo, tradugdo e notas de
rodapé: Isabel Maria Loureiro. Petrdpolis: Vozes,
1991.

“Alids, ¢ completamente errado
pensar ser do interesse do
movimento operario repelir o afluxo
em massa dos elementos dispersos
em conseqiéncia da progressiva
dissolugdo da sociedade burguesa. A
proposicdo segundo a qual a
socialdemocracia  representa  0s
interesses de classe do proletariado
e, por conseguinte, o conjunto dos
interesses progressistas da sociedade
e de todas as vitimas oprimidas pela
ordem social burguesa ndo é para ser
meramente interpretada no sentido
de que no programa da
socialdemocracia  todos esses
interesses estdo idealmente
sintetizados. Esta proposic¢do torna-
se verdadeira através do processo de
desenvolvimento  historico, em
virtude do qual a socialdemocracia,
também como partido politico,
gradualmente se torna o abrigo dos
elementos mais variados e mais
insatisfeitos da sociedade,
transformando-se  realmente  no
partido do povo contra uma infima
minoria da burguesia dominante.”

Esta defesa de um partido policlassista,
no programa e em sua composicdo, impede que
Rosa possa encaixar-se plenamente na corrente
conselhista e a afasta de um campo comum de
entendimentos, por exemplo, com aquele que foi
talvez o tedrico mais rigoroso do comunismo de
conselhos: Anton Pannekoek (1873-1960).

Holandés de nascimento e tendo
militado até a primeira guerra na
socialdemocracia alemd, Pannekoek expressou
um nucleo de concepcdes acerca da relacdo
partido/classe que a reorientava por completo. O
partido, enguanto organizacdo erigida em torno
de idéias politicas especificas, deixa de ser
direcdo para transformar-se em instrumento da
acdo da classe, agrupamento em torno de
interesses comuns. Seu pensamento sobre a
forma-partido era derivado das trés teses
intelectuais que conformavam a base das suas
formulagbes: a concepgdo materialista da
histéria que coloca a luta de classes como o
agente da evolugdo social; a luta de classes
travada de modo consciente, e a agdo das massas
revolucionarizadas em luta pela gestdo dos
meios de producéo.

A forma-partido entendida como
organizagao-processo esta nos antipodas da

® Luxemburg, 1991, p. 56.
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organizagdo de tipo  bolchevique ou
socialdemocrata, institucionalizada de modo
perene e dotada de complexos mecanismos e
Orgdos de direcdo e transmissdo. Se a classe
como um todo compete fazer a revolugdo ao
partido caberia entdo

[...] encontrar e indicar pelo estudo e

discussdo o melhor caminho de acéo

para a classe operéria. No entanto,

esta educacdo ndo deve ser dirigida

somente aos membros do grupo ou

partido mas sim a massa da classe

operéria. E ela que deve decidir nas

suas reunides de fabrica e nos

Conselhos, qual a melhor maneira

de agir. Mas para que decidam da

melhor maneira possivel devem ser

esclarecidos por opinides bem

ponderadas e vindas do maior

nimero de lados possivel. [...] ir ao

encontro  dos  operérios,  por

exemplo, por meio de panfletos

populares que esclarecam  0s

trabalhadores explicando as

principais mudancas da sociedade, e

a necessidade de uma direcdo dos

operarios por eles mesmos, em todas

as suas agBes como em todo o

trabalho produtivo futuro. ’

A par destas consideragfes, nota-se
gue a concep¢do de organizacdo politica em
Pannekoek diverge radicalmente da de Lénin, a
qual supbe a necessidade constante da classe
operaria ser dirigida por uma minoria. Para o
primeiro, os partidos podem até assumir uma
fungdo importante numa fase preliminar.
Contudo, a medida que os conflitos e as lutas se
intensificam, devem ser ultrapassados pelos
objetivos avancados do proletariado. Manter a
classe num nivel inferior significaria, na pratica,
manté-la sob controle e repressao.

O bolchevismo, por sua vez, institui
um modelo de partido organizado por principios
de eficacia, nos moldes da divisdo de trabalho
capitalista, isto é, acentuando o distanciamento
entre concepcdo e execucdo das tarefas
revolucionarias. Em outras palavras, quando o
Partido Comunista - PC apregoa sua ascensao ao
poder e sua centralidade no processo
revolucionario, relega a classe o papel
secundario e passivo de segui-lo e apdia-lo.
Residiria aqui a base para o0 surgimento de uma

" PANNEKOEK, Anton. “Carta a Socialisme ou Barbarie”.
Disponivel em
http://dominiopublico.mec.gov.br/download/texto/ma000

nova classe dominante — burocratas ou gestores
— emergir e perpetuar os fundamentos das
relacdes capitalistas. “O  capitalismo de
mercado” — diz-nos Pannekoek — “se transforma
em capitalismo de Estado.”®

Outra marca caracteristica da forma-
partido para o comunista de conselhos é o anti-
parlamentarismo em oposi¢do de principio a
tatica dos PCs de ingressar nos parlamentos -
diante da impossibilidade imediata de
ultrapassagem do capitalismo — para pelo menos
transformé-los em 6rgdos de oposi¢cdo. De
acordo com esta tatica, o parlamento se
transforma em arena privilegiada de disputas
entre classes antagbnicas e promover pequenas
reformas e ampliar direitos tornam-se as
finalidades  praticas do  partido.  Por
conseqliéncia, em nome da necessidade de
formar maioria parlamentar, os PCs estdo
obrigados a realizacdo de aliangas com outros
partidos da ordem, o que o0s leva,
invariavelmente, ao abandono dos interesses
reais dos trabalhadores e a perseguicdo de
interesses proprios.

Do estudo das eclosoes
revolucionarias na Russia de 1905 e 1917 e das
gue, em menor escala, ocorreram na Alemanha
em 1918, é que o conselhista holandés extrai 0s
principios organizativos da acdo revolucionaria
autbnoma do proletariado, o0s soviets ou
“Conselhos Operarios”. Estes devem servir — €
isso é importante frizar - tanto a tomada do
poder politico e social pelos trabalhadores,
quanto a dire¢éo do trabalho produtivo depois da
conquista. Impossiveis de serem previamente
definidas em detalhes, estas organizacbes -
produzidas historicamente no seio dos conflitos
de classe mais importantes sob diferentes
denominagbes - figuram como o modelo mais
apropriado a classe em luta, a verdadeira
alavanca da revolucdo. Pannekoek, em largos
tracos, refere-se a uma organizagdo onde cada
qual participa ativamente da acdo e da diregéo,
uma instituicdo que ao ndo reservar lugar para
dirigentes  profissionais  impossibilita  a
autonomizagdo dos comités/comissdes, eleitas
para fungdes executivas pelos conselhos, em
relagdo ao conjunto da classe.

Na sua perspectiva, os conselhos
operarios ndo devem ser gerados por iniciativas
de grupos revolucionarios, mas sim pelas

8 PANNEKOEK, Anton. Partido e Classe. Disponivel em
http://www.geocities.com/autonomiabvr/partido.html?20

049.pdf. Acesso em 28 maio 2007.

074. Acesso em 04 fevereiro 2007.
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manifestacfes espontaneas motivadas pela
solidariedade e paixdo entre os trabalhadores.
“A revolugdo proletaria” — alerta Pannekoek —
“exige também que o conjunto da classe
operaria saia da sua situacdo de dependéncia e
ignoréncia para ascender a independéncia e
construir um mundo novo™. Somente por esta
maneira é possivel empreender uma organizagao
sem enredar-se nas armadilhas das regras
burocréticas. Isto significa que uma organizagao
autdbnoma e revolucionaria s6 pode resultar da
ardua aprendizagem obtida na escola dos
processos de luta.

Em grandes processos
revolucionarios, a nova classe ascendente carece
criar suas proprias formas institucionais. As
quais, originariamente  surgidas  como
organismos ilegais dentro da ordem capitalista,
robustecem sua estrutura e fungdes, na medida
em que a revolugdo cresce, até substituirem por
completo os antigos érgdos politicos estatais e
0s de administracdo da producdo. A organizacao
fundamentada nos conselhos representa apenas
os trabalhadores e ndo confere direito de voto ao
cidaddo em geral, como no parlamentarismo.
Assim entendida, é a auténtica realizacdo da
ditadura do proletariado, como teorizada por
Marx e Engels.

Por fim, coube ao alemdo Karl
Korsch (1886-1961) fornecer a base filoséfica a
concepgdo organizativa conselhista pela negacao
da concepcdo leninista. Segundo ele, a
“ortodoxia” - que engloba a socialdemocracia de
Kautsky e o bolchevismo de Lénin — constituiria
a legitimacdo ideolégica da paralisacdo e
fracassos do movimento operario. Assim,
empenha-se numa formulacdo tedrica que
privilegie a acdo espontdnea e autbnoma da
classe enquanto relativiza o papel da vanguarda.

Em primeiro lugar, subverte o
conceito de vanguarda no plano da teoria. Pois
entende que ao se supor a consciéncia portadora
da necessidade histérica enquanto algo
independente e exterior a classe, resultante de
uma teoria exdgena (alheia a praxis por apenas
contemplar empiricamente 0 mundo objetivo) e
acabada (que se pretende portadora da chave dos
destinos universais), o bolchevismo faz do
marxismo uma pura ideologia, de onde
emergiria inevitavelmente um poder burocrético.

Em segundo lugar, no plano da

® PANNEKOEK, A. Os conselhos Operarios. Disponivel em
http://www.terravista.pt/ilhadomel/1188/0s_conselhos operario
s.htm. Acesso em 20 maio 2007.

prética politica critica a linha adotada por Lénin,
e atribui a ele a pretenséo de atingir os objetivos
de uma revolugdo proletaria valendo-se de
formas politicas (sejam partidarias, de poder ou
estatais) que anteriormente foram eficientes para
atingir objetivos de uma revolugéo burguesa. Ou
seja, enquadra esta doutrina nos termos de uma
teoria e prética jacobinas'.
(in) Conclusoes: forma-partido e conselhos
hoje

Jodo Bernardo (1991)" fornece-nos
um quadro tedrico valido para entendermos a
maneira pela qual estas formas institucionais,
originariamente criadas num sentido de luta
contestatoria, tornam-se mecanismos da propria
continuidade da dominacdo capitalista. Por esta
via de compreensdo, a sucessdo de formas
variadas de existéncia do capitalismo processa-
se ndo apenas por modalidades repressivas, mas,
sobretudo, por ciclos de absorcdo dos conflitos.
Este processo de assimilagdo, ténue e
sofisticado, ndo se resume a cooptacdo pessoal
de antigos integrantes e dirigentes “traidores” da
causa proletaria. Em sua sagacidade, tal
processo € capaz de integrar na estrutura
capitalista as préprias instituicdes de lutas
autdnomas que historicamente o proletariado em
luta cria. Resultam, neste sentido, do préprio
processo de degeneracdo dos Orgdos de
deliberacdo livremente gerados. Isto quer dizer
gue as organizagdes continuam a existir formal e
nominalmente, porém, com o conteudo das
préticas sociais plenamente desfiguradas.

Parece-nos que é justamente isto que
ocorre hoje com algumas instituigdes, cujos
nomes vemos encher as bocas dos paladinos da
“democracia participativa”. Se no ambito
administrativo do Estado elas aparecem sob
insignias do orcamento participativo, conselhos
gestores, conselhos municipais, estaduais ou
nacionais de politicas setoriais, etc.; no &mbito
empresarial encontramo-las nos Circulos de
Controle de Qualidade, na legalizacdo das
comissdes de fabrica, na co-gestdo, etc; sem
falar nas ONGs, nos cooperativismos e nas
economias solidarias. Os partidos e os sindicatos
por sua vez, assimilados de longa data, cumprem
uma dupla funcdo neste quadro de integragdo

10 para uma nocéo das diversas dimensdes da contribuicio
tedrica de Korsch, ver SUBIRATS, Eduardo et. al. Karl
Korsch o el nacimiento de una nueva época. Barcelona:
Anagrama, 1973. Além de sua obra magna KORSCH,
Karl. Marxismo e filosofia. Porto: Afrontamento, 1977.

11 BERNARDO, Jodo. Economia dos Conflitos Sociais.
Sdo Paulo: Cortez, 1991.
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capitalista:  agentes  apologéticos  destas
instituicbes e,  simultaneamente,  pecas
componentes de seu funcionamento.
Representam hoje, para a historia das lutas
derrotadas, ndo a tragédia e sim a farsa.

Do ponto de vista da emancipacéo dos
trabalhadores, tal qual a méaxima de Marx
exposta no inicio do texto, os critérios a serem
observados devem ser: Quais o0s principios
organizacionais que regem estas novas

instituicbes? Temos ai — ainda que
tendencialmente — relagdes sociais igualitérias,
horizontais e  coletivistas capazes de
subverterem o carater hierarquico das estruturas
capitalistas? Com efeito, qualquer resposta que
identifique na concretude das institui¢Oes citadas
alguma similitude, para além das nomenclaturas,
faria Rosa, Pannekoek e Korsch revirarem-se em
seus tamulos.
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A LOGICA DOS PARTIDOS POLITICOS

Muito se tem falado a respeito do
que viria a ser os partidos politicos bem
como o papel que 0s mesmos exercem na
sociedade moderna e as varias instituicbes
gue a compfe. Existem importantes
referenciais tedricos acerca do assunto
elaborados por Robert Michels e Maurice
Duverger sendo que o segundo se destaca
em relagdo ao primeiro por apresentar a
vantagem de ser mais recente e por
consequéncia, mais informativo. Os demais
textos sobre o tema se apresentam de forma
descritiva. N&o se trata aqui, de afirmar que
Duverger ndo se enquadre nesse grupo de
analise descritiva, mas como foi dito possui
suas diferenciacOes e vantagens para o estudo
em questdo. O partido politico tal como é
denominado na sociedade moderna, é fruto
do sistema capitalista, que se consolida nos
séculos XVIII e XIX em alguns paises
europeus, e do estado burgués, tendo como
Unico objetivo a conquista do poder, seja ela
atraves do processo eleitoral (democracia-
representativa) ou do golpe de estado
(ditadura). Na sociedade moderna, o partido
politico vem sofrendo um processo de
fetichizacdo tdo intenso que passou a ser
encarado como valor universal e um fim em
si mesmo, 0 Unico meio no qual os homens
garantem o exercicio da préatica politica. Pois,

ao mesmo tempo que o partido se
tornou o principal meio de acesso ao
poder politico, no &mbito cultural, as
representacbes sobre o partido
fazem dele o principal meio de
participacdo politica. Isto se deve a
um conjunto de crencas que
pretendem o monopolio da politica
pelo Estado, que passa a ser
entendido como a instancia politica
maxima, e o0 monopdlio da
participacdo politica pelo partido,
como o lugar principal para quem
pretende interferir na politica (Saddi,
2007).

Mas afinal de contas, o que é um
partido politico? Segundo Nildo Viana, “0s
partidos politicos sdo organizagdes burocraticas
gue visam legitimar esta luta pelo poder através

Juversino de Jesus Junior
Lisandro Braga

da ideologia da representacdo e expressam 0s
interesses de uma ou outra classe ou fracdo de
classes existentes (2003; 12). Portanto, sendo 0s
partidos politicos organiza¢cBes burocraticas,
esses sdao definidos pela relagdo “dirigente-
dirigidos” que tem como meta se organizar da
melhor forma possivel no intuito de obter
resultados eficientes e positivos em funcdo da
sua Unica razdo de ser: conquistar o poder do
estado e reproduzir as relacbes de producdo e
exploracdo burguesa.

Mas esses resultados eficientes e
positivos que o0s partidos politicos tanto
necessitam obter s6 sdo possiveis devido ao fato
dos mesmos se tornarem  organizacdes
burocraticas, e estas, além de se concretizarem
através da burocracia partidaria possuem
também outras burocracias como por exemplo a
burocracia sindical, universitaria etc.

A burocracia partidaria que, sem
davida é a principal dentro de um partido, tem
como objetivo maior a conquista do poder. Na
democracia representativa isto sé se torna
possivel a partir do momento que a mesma
consegue apoio e conseqlientemente o voto da
grande maioria formada pelas classes
subalternas. Mas, se a burocracia partidaria além
de almejar o poder pretender também reproduzir
as relacdes de producdo capitalista, tornara
possivel a afirmacdo de que tal burocracia
representa os interesses das classes minoritarias,
ou seja, as classes dominantes, assim sendo,
como é possivel que tais classes obtenham apoio
da maioria?

N&o resta duvida que o estado tem
um caréater de classe e desta forma os partidos
gue anseiam a conquista do poder possuem
também essa mesma caracteristica. O que as
classes dominantes fazem é a apresentagdo e a
inculcacdo de seus valores costumes e
ideologias como se fossem universais e assim
esse “pacote-ideologico” € repassado para as
classes subalternas que véem nos discursos
politicos dos partidos em época de eleicdo as
solugbes para os seus problemas sejam eles de
ordem econbmica ou social. Desta forma, as
classes dominantes conseguem o0 apoio da
maioria apesar de na verdade gerirem o sistema
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capitalista, beneficiando apenas uma pequena
parcela da populacéo.
Os partidos politicos tais como sdo

apresentados nas  sociedades = modernas,
representam, como Vvimos, interesses de
determinada classe social, portanto ao

conquistar o poder, agem no intuito de manter
tais interesses acima de tudo, preservando as
relacdes de producéo existentes.

Mas o que dizer entdo dos partidos
que pretendem representar 0s interesses do
proletariado como o partido bolchevique e o
partido socialista? Tal representacdo seria
possivel na democracia-representativa,
conhecida também como democracia burguesa?
E possivel que partidos politicos representem o
proletariado ao pretenderem gerir a ordem
burguesa?

Mais do que tentar responder tais
questionamentos, 0 que se pretende aqui é mais
uma vez demonstrar 0 que representam 0s
partidos politicos na sociedade moderna que
procura impor e impde a democracia (burguesa e
partidaria) como valor universal. E isso
independe da nomeacdo que o partido carregue
em sua sigla (Ex. PT partido dos trabalhadores
etc.).

Desta maneira, ao se burocratizarem
para atingirem maior eficiéncia na disputa pelo
poder, e ao atingirem o poder, “Os
representantes do povo (..)  cercam
incessantemente suas posicdes com nhovas
trincheiras defensivas, até conseguirem se
libertar por completo do controle popular. E um
ciclo natural percorrido por todo representante:
oriundo do povo ele acaba por cima do povo”
(Michels, 1982, p. 24).

Além do que foi dito anteriormente
Viana (2003) faz uma abordagem critica e
sistematica acerca do assunto a partir de
guestionamentos como o gue seria um partido
politico, bem como, suas classificacBes: partidos
burgueses e social-democratas, lembrando que
estes sdo considerados por muitos pesquisadores
como sendo modelo de partido politico. Diante
do que apresentamos até aqui, surge a seguinte
pergunta: De que forma a extensdo do direito ao
voto apesar de se apresentar como sendo uma
vitéria de todos serviu na verdade para

concretizar a manutengdo das  classes
dominantes no poder?
A histéria da democracia

partidaria foi surgindo de maneira bastante
gradual e concomitante a extensdo do direito ao
voto que ocorreu simultaneamente & formagéo

dos partidos politicos. O sistema partidario
nasceu com o intuito de obstacularizar a
participacdo das massas na politica, pois todo
individuo que queira exercer sua participacéo
politica através da democracia-representativa
deve se enquadrar nas exigéncias do sistema
burocrético partidario que estipula que nenhum
individuo pode se candidatar caso ndo seja
filiado a um partido. Tal atitude ocorre pois 0
estado acaba por institucionalizar as lutas de
classes e conseqlientemente abafa-las. Sendo
assim,  percebe-se que a democracia
representativa e partidaria passa a ser o principal
instrumento utilizado para tais fins.

Desta forma os partidos politicos
exercem a funcéo de controlar a participacdo dos
individuos no processo eleitoral, pois 0s
eleitores s6 podem votar em candidatos
previamente escolhidos por algum partido,
portanto, o voto se torna algo direcionado aos
interesses de quem controla as relacGes de
producdo, ou seja, existe uma verdadeira ilusdo
acerca do sufragio universal. “O sistema
eleitoral expandiu o direito de voto, mas, ao
mesmo tempo, criou novas instituicbes
representativas para realizar uma mediagdo
burocratica entre eleitores e estado.” (Viana,
2003, p. 50)

A partir dessa idéia podemos
perceber que o sistema eleitoral ndo se traduz
como um elo entre eleitor e eleito, mas sim um
intermediario que se mostra da seguinte
maneira: “eleitor-sistema-partidario-eleito.” O
eleitor escolhe apenas o candidato aprovado pela
burocracia partidaria, portanto, tal escolha é
controlada pelos interesses da classe dominante.

Os partidos politicos como o
conhecemos hoje possuem caracteristicas
inconfundiveis e sempre presentes no processo
eleitoral. Quando assistimos ao horario eleitoral
gratuito ndo é muito dificil percebermos que 0s
partidos a0 mesmo tempo em que simulam,
também dissimulam a fim de convencer os
eleitores das mais diversas camadas sociais. Em
outras palavras, quando um partido se passa por
representante do povo, na verdade ele esta
fingindo ou criando uma realidade inexistente
(est& simulando). Mas ndo para por ai, pois além
da simulagdo os partidos também utilizam sem
nenhum problema o método da dissimulagao.
Nesse caso ocorre a ocultacdo do real interesse
do partido que seria manter a exploracdo da
maioria trabalhadora.
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Outra caracteristica dos partidos
politicos é o discurso da representagdo, onde
entra como elemento principal o processo de
simulagdo-dissimulacdo  como  foi  dito
anteriormente. A idéia da representatividade €
expressa na ocultacdo da realidade, pois na
verdade ninguém representa 0 outro, 0S grupos
partidarios buscam a conquista do poder estatal,
como vimos, a fim de favorecer determinada
classe social que anseia ter em suas maos o
controle das relagcBes de producdo e também a
sua ascensdo ou permanéncia enquanto classe
dominante.

Além do processo de simulagédo-
dissimulagdo e do discurso da representatividade
na busca pelo poder estatal, o partido necessita
ser uma organizagdo burocratica, pois isso
também se faz necessario para que seus
objetivos sejam alcancados, como ja vimos a
burocracia se caracteriza por ser a relacdo
existente entre dirigentes e dirigidos e isso se da
tanto no processo eleitoral através da burocracia

Prova disso é que o0s operarios
inteligentes e honestos s&o colocados por muitos
chefes a margem da organizacdo, dessa forma,
o0s capitalistas tém essas pessoas completamente
nas maos. Na sua qualidade de novos ricos sem
instrucdo, os chefes  operarios  sdo
particularmente sensiveis a bajulacéo.

E um fato notdrio que, nos partidos
democraticos atuais, os vastos conflitos de
opinides desenrolam cada vez menos sobre o
terreno das idéias com as armas puras da teoria e
se degeneram rapidamente em ataques pessoais.

Os esforgos tentados para estender
um piedoso véu sobre as discordias que dividem
0 partido constituem a inevitavel conseqliéncia
da organizacdo dirigida segundo principios
burocraticos: seu principal objetivo consistindo
em arregimentar no partido o maior nimero
possivel de membros e considerar qualquer luta
pelas idéias que surgem no seu partido como
barreira a realizagdo dos seus fins, isto € como
um obstaculo que deve ser evitado por todos 0s
meios possiveis.

partidaria como apo6s a vitdria nas eleicbes. Em
outras palavras, a burocracia dos partidos apds
lograr éxito no pleito eleitoral, remete grande
parte de seus integrantes para a burocracia
estatal através da distribuicdo de cargos.

Aqui se falou em burocracia que
significa a relagdo dirigentes-dirigidos e esses
dirigentes possuem interesse na manutengdo do
status quo em que vivem 0S Operarios, pois
assim, continuara existindo razbes para que o
proletariado possua representantes e que 0S
mesmos continuem a viver e desfrutar de todos
os privilégios que a democracia representativa
oferece. Pois no fundo todas as idéias dos chefes
burocratas burgueses se concentram agora num
sO desejo: que exista ainda durante muito tempo
um proletariado que os represente e que os faca
viver. Mas e os dirigentes operarios e
particularmente os lideres dos sindicatos
profissionais? Bom, tais burocratas s6 véem nas
suas funcBes um degrau para a sua elevacao
pessoal.

Em suma, percebemos que o0
objetivo final dos partidos politicos é a
conquista do poder estatal em nome de uma
determinada classe, seja ela burguesa ou
operaria, pelas vias parlamentares ou
insurrecionais e para se chegar a tal objetivo 0s
partidos precisam cumprir alguns requisitos que
se mostram indispensaveis: serem organizacdes
burocraticas,  difundirem a idéia da
representacdo, cumprirem os ditames da justica
eleitoral e acima de tudo aceitarem que o estado
é realmente necessario para que a sociedade
possa existir, pois nenhum partido deseja fazer a
ruptura que dé fim ao aparelho estatal tal como
defendem o0s marxistas libertarios e 0s
anarquistas. Desta forma podemos entender que
Revolucdo e Partido Politico sdo termos
distantes e contraditorios pois a revolucao
proletaria ndo faz parte da légica de nenhum
partido politico.
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A REVOLUCAO RUSSA

Durante os ultimos cinguenta
anos, todas as organizacfes existentes da
esquerda  elaboraram uma  verdadeira
mitologia (e uma anti-mitologia igualmente
suspeita) a respeito da revolugdo russa. Os
social-democratas, fetichistas do
parlamentarismo, consideram que "o fracasso
do bolchevismo" reside na sua "préatica
antidemocréatica”. O pecado original, para

eles, foi a dissolucdo da Assembléia
Constituinte. O  pretenso  movimento
"comunista”  (estalinistas,  trotsquistas,

maoistas, etc.) fala com orgulho filial da
"Gloriosa Revolucdo Socialista de Outubro”.
Procuram todos elogiar e popularizar as suas
primeiras conquistas, apesar de terem
opinides divergentes sobre o que depois
aconteceu - quando, porqué e a quem. Para
numerosos anarquistas, o fato de que o
Estado, ou o "poder politico" ndo tivesse sido
imediatamente "abolido" prova, de modo
suficiente e irrefutavel, que nada aconteceu
de realmente importante’. O SPGB’ extrai
mais ou menos a mesma conclusdo, mas
atribui-a ao fato de ndo ter sido abolido o
salariado, ndo tendo a maioria da populagéo
russa tido o privilégio de conhecer o ponto de
vista do SPGB (tal como era expresso por
porta-vozes devidamente mandatados pelo
seu Comité Executivo), e ndo tendo por isso
procurado  conquistar uma  maioria

! Pode encontrar-se um exemplo desse género de
andlise simplificada do destino da revolugéo russa no
livro de Voline, La Révolution inconnue [A
Revolugdo desconhecida], Paris, 1947, reed. P.
Belfond, Paris, 1970 . "O partido bolchevique, uma
vez no poder, transformou-se em senhor absoluto. A
corrupcéo atingiu-o rapidamente. Organizou-se a si
mesmo como casta privilegiada. E mais tarde,
esmagou e submeteu a classe operdria para a
explorar, sob novas formas, e de acordo com 0s seus
interesses particulares".

Partido Socialista da Gra-Bretanha. Trata-se de fato,
apesar desse nome, de uma pequena organizagao
derivada de uma das primeiras organizacoes
socialistas inglesas do fim do séc. XIX, que tem
pouco de comum com as grandes organizacOes
social-democratas do continente.

2

Mauricio Brinton

parlamentar no seio das instituicdes russas
entdo existentes.

De todos os lados, todos
procuram utilizar a Revolugdo Russa em
funcdo da sua propria propaganda, retendo
dela apenas o0s aspectos que parecem
conciliar-se com  determinada  analise
particular da histéria, ou com uma
perspectiva particular para o presente. Tudo
0 que era novo, tudo o0 que parecia
contradizer as teorias do momento ou
destruir categorias bem estabelecidas, foi
sistematicamente "esquecido”, minimizado,
deformado, negado.

Qualquer tentativa de
reavaliacdo da experiéncia crucial de 1917-
1921 esta condenada a suscitar oposicoes. Os
primeiros a reagir serdo os “apparatchiks"
que, durante anos, se esforgaram por proteger
as organizagcbes ‘“revolucionarias" (e a
ideologia "revolucionaria™) contra a dupla
ameaca da subversdo e da renovacdo. No
entanto, surgirdo resisténcias também no
espirito de muitos militantes honestos, que
buscam a via da verdadeira politica
revolucionaria. Ndo se trata aqui de uma
simples resisténcia psicologica, mas de
fendbmenos muito mais profundos, e ndo
basta evocar a funcdo reacionaria e a
influéncia das "instancias dirigentes" para 0s
explicar de modo satisfatorio. Se é dificil
para o militante médio perceber plenamente
0 Que estava em jogo em alguns dos
problemas que surgiram nos primeiros
momentos da Revolugdo Russa, é porque
esses problemas contam-se entre 0s mais
dificeis e os mais importantes (sendo mesmo
os mais dificeis e 0s mais importantes) a que
a classe operéria jamais se viu confrontada.
A classe operéria fez uma revolugédo que foi
além de uma simples mudanca de pessoal
politico na cuapula. Ela foi capaz de
expropriar os antigos proprietarios dos meios
de produgdo (modificando dessa forma
profundamente as relagcBes de propriedade).
Mas até que ponto foi ela capaz de - ou
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estava ela disposta a - transformar de modo
revolucionario as relacbes de produgdo?
Procurou ela destruir a estrutura de
autoridade que as relagcbes de producéo
mantém e perpetuam em todas as sociedades
de classes? Até que ponto estava disposta a
gerir ela propria a producdo (e portanto a
sociedade no seu conjunto) ou até que ponto
tendia ela antes a delegar a outros essa
tarefa? E até que ponto a ideologia
dominante triunfou, pressionando a classe
operaria a substituir os seus inimigos
confessos por um partido que declarava falar
"em seu nome"?

Responder a essas interrogacoes
é uma tarefa importante, mas dificil. Um dos
perigos que ameaga quem procure analisar
sem preconceito o “periodo her6ico da
Revolugdo russa" é o da “identificacdo
retrospectiva" com esta ou aquela tendéncia
ou individuo que atuava na cena politica
(Osinsky, Kollontai, Maximov, Makhno ou
Miasnikov, por exemplo). Isso é um
passatempo politico sem interesse, no qual
depressa os revolucionarios se surpreendem a
formular este género de interrogacdes: "Que
deveria  fazer-se neste ou naquele
momento?”; "esta ou aquela acdo seria
prematura?"; "quem tinha razdo neste ou
naquele Congresso?"; em vez de procurar
compreender o curso dos acontecimentos nas
suas grandes linhas (pesquisa essa, sim,
provida de sentido). Temos esperanca de ter
conseguido evitar esse percalco. Quando, por
exemplo, estudamos a luta da Oposicao
Operéria contra os dirigentes do Partido (em
1920 e em 1921), para nds ndo se trata de
"tomar partido"”. Trata-se de compreender o
que representavam realmente as forgas em
conflito e quais eram, por exemplo, as
motivacBes (e os limites ideoldgicos e
outros) daqueles que pareciam opor-se a
tendéncia para a burocratizacdo de todos 0s
aspectos da vida social. Outro perigo (ou o
mesmo, sob outro aspecto) ameaca aquelas
gue se aventuram pela primeira vez nesse
terreno, e que ndo conseguem escapar a
mitologia oficial: permanecer prisioneiros da
lenda mesma que procuram destruir.
Agueles, por exemplo, que procuram
"demolir" Stalin (ou Trotski, ou Lenin)
podem realizar com éxito o seu objetivo
imediato. Mas pode acontecer que eles
"tenham éxito" com e condicdo de ndo

discernir, nem mencionar, 0s tragcos mais
fundamentalmente novos deste periodo: a
acdo autbnoma da classe operaria em busca
de transformar totalmente as condices da
sua existéncia. Esperamos também ter
evitado essa armadilha. Se citamos
demoradamente as declaracbes de certas
personalidades foi apenas na medida em que
resumem bastante bem as ideologias que,
num dado momento da histéria, orientavam
as acdes e os pensamentos dos homens. Ao
longo desta narrativa, sentimos que a unica
maneira de tratar seriamente aquilo que
diziam ou faziam os bolcheviques era
explicar a fungdo que socialmente
desempenharam as suas declaracdes e 0s seus
atos.

Tentemos agora expor as nossas
préprias premissas metodoldgicas.
Acreditamos que as "relacdes de producao” -
as relacbes que se estabelecem entre as
pessoas Ou 0S Qrupos no processo da
producdo dos bens - sdo os fundamentos
essenciais de qualquer sociedade. Um
determinado tipo de relagbes de producao € o
denominador comum de todas as sociedades
de classes. E aquele no qual o produtor nio
domina os meios de produgdo mas é, pelo
contrario, simultaneamente "separado deles"
e dos produtos do seu trabalho. Em todas as
sociedades de classes, 0s produtores estdo
subordinados aos que dirigem o processo de
producdo. A gestdo operaria da producgdo -
que implica o total dominio dos produtores
sobre o0 processo de producdo - ndo é para
nés uma questido secundaria. E o proprio
nicleo da nossa politica. E o inico meio que
permite superar as relagdes autoritarias
(dirigentes-executantes) na producdo e criar
uma sociedade livre, comunista ou
anarquista.

Acreditamos também que o0s
meios de producdo podem passar para outras
maos (por exemplo para as de uma
burocracia que se apropria  deles
coletivamente) sem por isso transformar de
modo revoluciondrio as relagbes de
producdo. Nessas condicdes - e seja qual for
a forma de propriedade - a sociedade
permanece uma sociedade de classes, pois a
producao é sempre dirigida por uma instancia
outra que ndo os proprios produtores. As
relagdes de propriedade, por outras palavras,
ndo refletem necessariamente as relagdes de
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producdo. Podem servir para mascara-las e,
de fato, desempenham frequentemente esse
papel’.

Muitos sdo os que perfilham
estas concepgdes. Mas o que até agora nunca
se tentou, no entanto, foi aplicar esse quadro
conceptual global a historia da Revolugédo
Russa. Aqui, temos que nos limitar a
enunciar as grandes linhas dessa abordagem®.
Vista deste angulo, a Revolucdo russa
representa uma tentativa, infrutifera, da
classe operaria russa, para destruir relacdes
de producdo que se tornavam cada vez mais
opressivas. O enorme levante de 1917 p6de
destruir a supremacia politica da burguesia
(destruindo a base econdmica na qual ela
assentava: a apropriacdo privada dos meios
de producdo). Modificou o sistema existente
das relagdes de propriedade. Mas néo
conseguiu (a despeito de esforcos heroicos
nesse sentido) transformar as relacGes de
producdo autoritarias que caraterizam todas
as sociedades de classes. Certas fracBes da
classe operaria (as mais ativas no movimento
de Comités de fabrica) tentaram decerto
inflectir a Revolucdo nessa direcdo. Mas a
sua tentativa gorou-se. E importante analisar
as causas dessa derrota, e ver de que modo
novos senhores substituiram os antigos.

% para uma discussdo mais completa desse conceito - e
de todas as suas implicacOes, ver: "As relagdes de
producéo na Russia" de P. Chaulieu [C. Castoriadis]
no n.° 2 da revista Socialisme ou Barbarie (Maio-
Junho de 1949) [republicado em C. Castoriadis, La
Société Bureaucratique, 1, Les rapports de
production en Russie, Paris, U.E.G., "10/18", 1973, p.
200-281 ]. Se bem que a idéia possa surpreender
muitos "marxistas”, ela tinha sido j& expressa por
Engels: Numa carta a Schmidt de 27 de outubro de
1890, escrevia ele: "Num Estado moderno, € preciso
ndo apenas que o direito corresponda a situagdo
econdmica geral e seja sua expressdo, mas ainda que
ele possua a sua coeréncia interna e ndo traga em si
mesmo a sua condenacdo devido as suas
contradigdes internas. E o preco dessa criagdo é que
a fidelidade do reflexo das relagbes econdmicas se
desvanece cada vez mais (...) . O reflexo das relagoes
econdmicas sob forma de principios juridicos tem
necessariamente também por resultado colocar as
coisas de cabega para baixo (...)". (Marx-Engels,
Lettres sur "Le Capital", Editions Sociales, p. 369-
370).

* Que essa anélise é possivel é 0 que perece mostrar-

nos uma curta mas excelente brochura de J. Barrot,

"Notas para uma andlise da revolucdo Russa",

traducdo portuguesa de José Pais, Lishoa 1972.

Quais eram as forcas que se
ergueram contra aquelas que buscavam uma
transformacéo total das condigdes de vida na
producdo? Houve primeiramente, € claro, a
burguesia. A burguesia tinha tudo a perder
nessa subversdo social total. Se a gestdo
operaria levava a melhor, ela perderia, ndo
apenas a propriedade dos meios de
producdo, mas também a possibilidade de
conservar posi¢cdes privilegiadas, quer na
qualidade de "especialistas”, quer em postos
de direcdo. Ndo é de espantar que a
burguesia se tenha sentido aliviada quando se
apercebeu de que os dirigentes da Revolucao
"ndo iriam mais longe do que a
nacionalizacdo" e que faziam questdo de
manter intatas as relacGes dirigentes-
executantes na industria e alhures. E verdade
gue uma parte importante da burguesia lutou
desesperadamente para reconquistar a sua
propriedade perdida. A Guerra Civil foi
sangrenta, e demorada. Mas milhares de
pessoas que, pela sua cultura e tradicOes,
estavam mais ou menos ligadas a burguesia
expropriada, encontraram a oportunidade de
penetrar na "fortaleza revolucionaria" - pela
porta dos fundos - e de retomar a sua funcéo
de dirigentes do processo do trabalho do
"Estado Operario”. Agarraram avidamente
essa oportunidade inesperada. Em peso,
aderiram ao Partido, ou decidiram cooperar
com ele, aplaudindo cinicamente cada frase
de Lenin ou Trotski sobre a "disciplina do
trabalho" ou sobre a "direcdo por um unico
homem". Em breve, foram nomeados em
grande namero (pela clpula) para os postos
dirigentes da economia. Fundindo-se muito
rapidamente com a nova "elite" politico-
administrativa, de que o préprio Partido
formava o nlcleo, o0s setores mais
"esclarecidos” e  mais  competentes
tecnicamente  da  classe  expropriada
retomaram rapidamente posi¢cdes dominantes
nas relagdes de producéo.

Em segundo lugar, o Movimento
dos Comités de Fabricas tinha que defrontar
as tendéncias abertamente hostis da
"esquerda”, como o0s mencheviques. Os
mencheviques repetiam incansavelmente que
a Revolucdo tinha que ser democrético-
burguesa, e que portanto as tentativas de
gestdo da producdo pelos trabalhadores ndo
poderiam ter futuro. Todos esses esfor¢os
foram denunciados como "anarquistas" e
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"utépicos”. Em  certos lugares, 0s
mencheviques foram efetivamente um sério
obstaculo para 0 Movimento dos Comités de
Fabricas; mas a oposicdo deles era
antecipada, e foi uma oposicdo de principio e
permanente. Em terceiro lugar, a atitude dos
bolcheviques - a qual foi muito mais
ambigua e desconcertante: entre Marco e
Outubro, os bolcheviques apoiaram o0
desenvolvimento dos Comités de Fabricas,
mas foi para se voltarem violentamente
contra eles nas ultimas semanas de 1917,
tentando integrd-los em novas estruturas
sindicais, 0 que era 0 melhor meio de castra-
los. Esse processo devia desempenhar um
papel importante, impedindo a luta crescente
contra as relacdes de producédo capitalistas de
alcancar o seu objetivo. De fato, os
bolcheviques  canalizaram as  energias
libertadas entre Marco e Outubro para um
atague bem sucedido contra o poder politico
da burguesia (e contra as relagbes de
propriedade nas quais estava baseado). A
esse nivel, a revolucdo foi "vitoriosa". Mas
os bolcheviques foram também "vitoriosos"
ao restaurar "a lei e a ordem" na industria -
lei e ordem que reconsolidavam as relacdes
autoritarias de producdo, que durante um
breve periodo tinham sido seriamente
abaladas.

Por que razdo agiu o Partido
desse modo? Para responder a essa pergunta,
ser-nos-ia necessario fazer uma analise muito
mais completa do Partido bolchevique e das
suas relagfes com a classe operaria do que a
gue nos € possivel fazer aqui. Uma vez mais,
seria necessario que nos afastassemos
simultaneamente da mitologia ("O grande
Partido bolchevique"; "a arma forjada por
Lenin"; "o ferro de lanca da Revolucdo") e da
anti-mitologia (o Partido como encarnacéo
do ‘"totalitarismo”, do "militarismo", da
"burocracia”, etc.), e procurar
constantemente compreender em vez de
delirar ou de fulminar. A um nivel
superficial, a ideologia e a pratica do Partido
estavam estreitamente ligadas as
circunstancias historicas especificas da
Rlssia czarista, na primeira década deste
século. A clandestinidade e a perseguicédo
explicam parcialmente (se bem que a ndo
justifiquem) a estrutura organizativa do
Partido e a sua concepcao das relagbes com a

classe®. O que é mais dificil de compreender
é a ingenuidade dos dirigentes bolcheviques,
que pareciam ndo se aperceberem das
conseqliéncias que devia ter fatalmente esse
tipo de organizacdo e esse tipo de relagdes
com e classe na historia ulterior do Partido.

Um porta-voz da ortodoxia
bolchevique tdo importante como Trotski
podia escrever a respeito dos primeiros
momentos da histéria do Partido: "ja se
tinham formado rotinas de aparelho na
ilegalidade. Desenhava-se um tipo de jovem
burocrata. As condigbes da conspiracdo
limitavam estreitamente, é verdade, as
formas da democracia (elei¢bes, controle,
mandatos), mas ndo se pode negar que 0s
membros dos comités tinham feito recuar,
mais do que o0 necessario, os limites da
democracia interior e se tinham mostrado
mais rigorosos para com 0S Operarios
revolucionarios do que para com eles
préprios, preferindo dar ordens mesmo
quando teria sido aconselhavel escutar as
massas.” Kroupskaia observa que nos
comités  bolcheviques, tal como nos
congressos, quase ndo havia operarios. Os
intelectuais predominavam. "O membro do
Comité, escreve Kroupskaia, era
habitualmente um homem cheio de certezas...
Regra geral, o ‘comitard’ ndo admitia
nenhuma democracia no interior do Partido...
além disso, o ‘comitard’ ndo admitia as
inovacgOes... ele ndo sabia, e ndo queria
adaptar-se a circunstancias rapidamente
mutéveis"®.

Comegaram-se a sentir as
consequéncias disso guando dos
acontecimentos de 1905. Em numerosos
lugares constituiram-se soviets. "O comité
bolchevique de Petersburg comecou por se
espantar com a inovagao da representagdo
das massas em luta independentemente dos
Partidos e a melhor coisa que me ocorreu foi
dirigir um ultimato ao soviete: adotar

% Que surgem da modo explicito na teoria (Que fazer? e
Um passo a frente dois passos atras, de Lenin) e na
prética do bolchevismo, de 1901 a 1917.

6L Trotsky, Stalin, Grasset, pp 82-88. Trata-se do
Terceiro Congresso do Partido (25 de abril - 10 de
maio de 1905). [Ver a esse respeito a andlise de
Claude Lefort "A contradicdo de Trotsky e o
problema revolucionario”, Les temps Modernes, 39,
Dez. 1948 - Jan. 1949, republicado em Eléments
d’une critique de la bureaucratie, Genebra, Droz,
1971, pp 11-29].
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imediatamente o programa social-democrata
ou dissolver-se. O soviete de Petersburg e
com ele os operéarios bolcheviques que
inclufa, passaram adiante sem pestanejar’.
Broué, um dos mais héabeis defensores do
bolchevismo, vé-se obrigado a escrever que
"aqueles que no Partido bolchevique eram
mais  favoraveis aos sovietes viam
unicamente neles, e no melhor dos casos,
auxiliares do Partido (...) SO tardiamente
compreenderam a funcdo que poderiam
desempenhar, o interesse que representavam
para aumentar neles a sua influéncia e neles
lutar pela direcdo das massas"®. O problema
resume-se com perfeicdo neste incidente. Os
guadros bolcheviques consideravam-se como
dirigentes da  Revolucéo: qualquer
movimento ndo langcado por eles ou exterior
ao seu controle parecia-lhes sistematicamente
suspeito®. Disse-se fregiientemente que o0s
bolcheviques se "surpreenderam™ com a
criacdo de sovietes:

esse eufemismo ndo deve
enganar-nos. A reagdo dos bolcheviques foi
muito mais do que uma simples "surpresa".
Refletia toda uma concep¢do da luta
revolucionaria, toda uma concepcdo das
relacBes entre trabalhadores e
revolucionarios; e a acdo das massas russas,
desde 1905, tinha mostrado que essas
concepgOes estavam ja ultrapassadas.

A separacao entre 0s
bolcheviques e as massas viria a surgir em
varias ocasides em 1917. Isso foi antes de
mais evidente durante a revolucdo de
fevereiro, depois na época das "Teses de
Abril", e uma vez mais na época dos Dias de
Julho™. Em vérias ocasifes se admitiu que o
Partido cometeu "erros” em 1905 e em 1917.
Mas essa "explicacdo" nada explica. O que

L. Trotsky, ibid., p.95.

8 p. Broug, Le parti bolchévique, Editions de Minuit,
Paris, 1963, p. 35.

® A mesma atitude encontrar-se-ia no proprio interior
do Partido. Como aconteceu a Trotsky escrever,
desta vez aprovando: "os estatutos deviam exprimir a
‘desconfianga  organizada da diregdo’, uma
desconfianga que se manifestava por um controle
vigilante da ctpula sobre o partido." (I. Deutscher,
Le Profhéte Armé, [1954], tr. fr. Julliard, Paris 1962
p. 115).

0 N3o, nio dizemos que a derrubada militar do
governo provisorio era possivel em julho.
Observamos apenas que o partido estava longe de
compreender 0 que queriam realmente as massas.

deveria perguntar-se era: como foram
possiveis esses “erros"? E s6 é possivel
responder a essa interrogacdo se se
compreende o tipo de trabalho realizado
pelos quadros do Partido, desde a sua criagao
até a época da Revolucdo. Resultado das
condigdes particulares da luta contra o
czarismo, e das suas préprias concepgoes
organizativas, os dirigentes do Partido (do
Comité Central aos responsaveis dos grupos
locais) encontravam-se numa situagdo que
apenas lhes permitia lacos muito pouco
estreitos com o movimento operario real.
"Um verdadeiro agitador, escrevia Lenin, que
demonstre algum talento, ou que pelo menos
promete vir a té-lo, ndo deve trabalhar na
fabrica, consideramos que ele deve viver
sustentado pelo Partido... e passar para a
clandestinidade™. N&o espanta nessas
condicbes que 0s poucos quadros
bolcheviques de origem operaria tenham
perdido rapidamente qualquer contato real
com a sua classe.

O partido bolchevique estava
dilacerado por uma contradicdo que permite
compreender melhor a sua atitude antes e
depois de 1917*2 A sua verdadeira forca
residia nos trabalhadores avangados que o
apoiavam. E inegavel que esse apoio foi por
vezes numericamente importante, e sincero.
Mas esses trabalhadores ndo controlavam o
Partido: os revolucionarios profissionais
detinham firmemente a direcdo nas maos.
Em certo sentido, era inevitavel. A
fabricacdo de uma imprensa clandestina e a
difusdo da propaganda sé podiam ser
asseguradas com regularidade por militantes
constantemente em movimento, e por vezes
obrigados a refugiar-se no estrangeiro. Um
trabalhador s6 podia tornar-se dirigente
bolchevique com a condicdo de deixar de
trabalhar e de se colocar a disposi¢do do
Partido, que podia entdo envia-lo em missdo
especial para qualquer cidade. O aparelho do
partido estava nas maos de especialistas da
revolugdo. A contradigdo era esta: as forgas
vivas, reais, das quais provinha a forca do
Partido, ndo podiam controla-lo. Na
qualidade de instituicdo, o Partido escapava
totalmente ao controle da classe operéaria
russa. Os problemas que teve de defrontar a

™| enin, Sochineniya, IV, 441.
12 ler novamente C. Lefort, ibid.
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Revolucdo russa ap6s 1917 ndo resolveram
essa contradi¢do, mas exacerbaram-na ainda
mais. A atitude do Partido em 1917, e depois,
é produto da sua historia. Foi isso que tornou
Vas as tentativas, no interior do Partido, das
diversas oposi¢Oes de 1918-1921. Elas nédo
compreenderam  que uma  premissa
ideolégica determinada (0 postulado da
hegemonia do Partido) implicava
necessariamente determinadas conclusdes na
pratica. Mas é provavel que este género de
analise ndo va suficientemente longe. A um
nivel mais profundo, a prépria concepcdo
desse tipo de organizacdo e esse tipo de
relagdo com 0 movimento de massas reflete a
influéncia ndo reconhecida da ideologia
burguesa, naqueles mesmos que procuravam
tenazmente destruir a sociedade burguesa. A
concepgdo que garante que a sociedade tem
obrigatoriamente que estar dividida em
"dirigentes" e "executantes”, a idéia segundo
a qual certas pessoas nasceram para dominar
e outras ndo podem realmente desenvolver-se
para além de um certo limite, foi, desde
tempos imemoriais, 0 postulado tacito de
qualquer classe dominante. Que 0s préprios
bolcheviques a tenham ao fim e ao cabo
aceito mostra mais uma vez a que ponto
Marx tinha razdo ao declarar que "as idéias
dominantes de cada época sdo as idéias da
classe dominante". Face a uma organizacao
tdo "eficaz", tdo solida, assentada em idéias
desse género, ndo surpreende que os Comités
de Fabrica nascidos em 1917 ndo tenham
sido capazes de levar a Revolucéo até o fim.
O ultimo obstaculo que tiveram
que defrontar os Comités era inerente ao
préprio movimento dos Comités. Se bem que
determinados individuos tenham dado provas
de uma extraordinaria lucidez, e se bem que
0 movimento tenha representado a mais alta
manifestacdo da luta de classes em 1917, o
movimento Nno seu conjunto ndo conseguiu
compreender o que lhe acontecia, nem
oferecer uma resisténcia séria. N&o
conseguiu generalizar a sua experiéncia, e 0
testemunho que dela deixou € infelizmente
muito fragmentario. Incapaz de formular
publicamente 0s seus proprios objetivos (a
autogestdo) em termos claros e positivos, era
inevitavel que outros tirassem partido desse
vazio. Com uma burguesia em plena
desintegracdo e uma classe operéria
insuficientemente forte e consciente para

impor as suas proéprias solugbes aos
problemas que dividiam a sociedade, o
triunfo, tanto do bolchevismo como da
burocracia, estava garantido.

A andlise da Revolugdo russa
mostra bem que, se a classe operaria permite
a um grupo especifico, separado dos proprios
trabalhadores, tomar em maos a gestdo da
producdo, ela perde também todas as
possibilidades de controlar ela prépria os
meios de producdo. O resultado da separacgio
do trabalho produtivo e dos meios de
producdo é uma sociedade de exploragdo. E
quando os simples trabalhadores ja ndo tém
influéncia em instituicdes como os Soviets,
de nada serve chamar a esse regime
"soviético". Esfor¢co algum de imaginagdo
pode fazé-lo considerar reflexo dos interesses
da classe operaria. A questdo fundamental:
guem gere a producdo apo6s o derrube da
burguesia? deveria pois tornar-se de agora
em diante o centro de qualquer discussao
séria sobre o socialismo. Hoje, a velha
equacdo (liquidacdo da burguesia = Estado
operario)  popularizada por  inGmeros
leninistas, estalinistas e trotsquistas, €
totalmente insuficiente.

Em 1917, os trabalhadores
criaram 6rgdos (Comités de Féabrica e
Soviets) que deviam garantir a gestdo da
sociedade pelos préprios trabalhadores. Mas
0s Soviets passaram para as maos dos
funcionarios bolcheviques. Um aparelho de
Estado, separado das massas, reconstituiu-se
rapidamente. Os trabalhadores russos ndo
conseguiram criar novas instituicdes que lhes
permitissem gerir tanto a producdo como a
vida social. Essa tarefa foi por conseguinte
assumida por outros, por um grupo para
guem essa gestdo se tornou funcdo
especifica. A burocracia organizava o
processo do trabalho num pais no qual ela era
igualmente senhora das institui¢des politicas.

Tudo isto exige uma séria
reavaliacdo de varias nogdes fundamentais. O
"poder dos trabalhadores" ndo pode ser
identificado ou assimilado ao poder do
Partido, coisa que constantemente fizeram os
bolcheviques. Como dizia Rosa
Luxemburgo, o poder operario sera obra da
classe operaria e ndo de uma minoria que
atue em nome da classe. Deve ser a
emanacdo do empenhamento ativo dos
trabalhadores, permanecer sob sua influéncia
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direta, estar submetido ao controle do
conjunto da populacdo, ser conseqiiéncia da
consciéncia politica crescente do povo.
Igualmente, a nocdo de "tomada do poder"
ndo pode designar - como acontece
claramente com todos aqueles que pensam
ainda viver na Petrogrado de 1917 - um
putsch semi-militar, fomentado por uma
minoria. Também ndo pode representar
unicamente a defesa - mesmo sendo esta
evidentemente necessaria - das posicOes

ganhas pela classe operéria contra as
tentativas da burguesia para as reconquistar.
O que a "tomada do poder" implica
realmente é que a grande maioria da classe
operaria compreenda finalmente com clareza
a sua capacidade de gestdo da producéo e da
sociedade - e se organize com essa
finalidade.

Este artigop € a introdugdo ao livro Os
Bolcheviques e o Controle Operario, extraido de:
http://www.geocities.com/autonomiabvr
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