O INTELECTUAL ENTRE O
PERTENCIMENTO DE CLASSE E A
AUTONOMIA INDIVIDUAL
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O presente artigo visa discutir o intelectual enquanto individuo e integrante da
intelectualidade. Para efetivar isso serd necessario discutir a classe intelectual, em
primeiro lugar, e depois a questdo da relacéo individuo-classe para chegar até ao caso
especifico do intelectual. O ponto de partida serd uma analise da intelectualidade,
mostrando seu carater de classe social e ndo de “categoria” ou “camada” como colocam
alguns idedlogos. Essa reflexdo é complementada com uma analise da autoimagem que a
classe intelectual faz de si mesma e qual € sua funcdo na sociedade capitalista. O passo
seguinte serd analisar a relacdo entre individuo e classe social, especialmente no caso
entre intelectual e intelectualidade. Essa reflexdo desemboca na questdo do intelectual
revolucionario, que é aquele que consegue um maior grau de autonomizacao diante de
sua classe. Por fim, algumas consideracdes finais complementam a reflexdo sobre os

intelectuais e sua relacdo com a classe intelectual.

Intelectualidade: Categoria ou Classe Social?

Antes de qualquer coisa é necessario retomar a questdo da intelectualidade. A
sociedade capitalista expande a divisao social do trabalho como nenhuma outra sociedade
anterior, na qual além das classes sociais e suas subdivisdes (fracbes de classe) sdo
acompanhadas por novas divisdes (categorias profissionais, grupos de interesse, etc.).
Neste contexto, a intelectualidade as vezes é considerada uma categoria social, as vezes
uma classe social, entre outras possibilidades. Por uma questdo de espago, ndo poderemos
discutir estas concepcdes, mas tdo-somente apresentar nossa posi¢ao diante desta questao.
Mas antes disso devemos questionar a ideia de que a intelectualidade é uma categoria
social. Esta € a posicdo de Michael Léwy:
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Que é um intelectual? Trata-se sem duvida de um ser bizarro e dificil de
classificar. A primeira evidéncia é que o intelectual pode ser recrutado em
todas as classes e camadas da sociedade: pode ser aristocrata (Tolstoi),
industrial (Owen), professor (Hegel) ou artesdo (Proudhon). Em outros termos,
os intelectuais ndo sdo uma classe, mas uma categoria social; ndo se definem
por seu lugar no processo de producdo, mas por sua relagdo com as instancias
extra-econdmicas da estrutura social; do mesmo modo que os burocratas e o0s
militares se definem por sua relagdo com o politico, os intelectuais situam-se
por sua relagdo com a superestrutura ideoldgica. Quer dizer: os intelectuais sdo
uma categoria social definida por seu papel ideolégico: eles séo os produtores
diretos da esfera ideoldgica, os criadores de produtos ideoldgico-culturais.
Ocupam, entdo, um lugar especifico naquilo que se poderia chamar de processo
de producdo ideoldgica, o lugar dos produtores imediato, que se distingue
daquele do empresario, do administrador ou do distribuidor de bens culturais.
Os intelectuais assim definidos compreendem grupos como os de escritores,
artistas, poetas, filésofos, sabios, pesquisadores, publicistas, tedlogos, certos
tipos de jornalistas, certos tipos de professores e estudantes, etc. Eles
constituem o setor “criador” de uma massa mais ampla de “trabalhadores
intelectuais” (por oposicdo aos “trabalhadores manuais”) que inclui as
profissBes liberais, 0s empregados, 0s técnicos, etc. S&o também o setor desta
mais distante da producdo econdmica (Léwy, 1979, p. 1).

Esta definicdo é que é bizarra, além de ser inexata e sua fundamentagdo demasiada
fraca para ser convincente. Em primeiro lugar, a discussao é superficial e busca em apenas
uma pagina resolver o problema da posi¢do do intelectual na divisao social do trabalho.
Em segundo lugar, confunde condicdo social e origem social (ou, em nossos termos,
origem de classe e condicdo de classe), ao colocar que o intelectual pode ser recrutado
em qualquer classe ou “camada”. Aqui se revela a confusdo entre o produtor de ideias e
o profissional do trabalho intelectual, sendo que Gramsci ja havia feito a distingdo entre
intelectuais profissionais e produtores de ideias!. Em terceiro lugar, apresenta uma

concepcao limitada de classes sociais (“nao se definem por seu lugar no processo de

! “Todos os homens sdo intelectuais, poder-se-ia dizer entdo; mas nem todos os homens desempenham na
sociedade a fungdo de intelectuais” (Gramsci, 1982, p. 7). Gramsci estd correto ao postular que todos
produzem uma “visdo de mundo”. Porém, mais do que isso, potencialmente todos podem produzir um
saber complexo sobre a realidade, embora isto seja limitado por determinadas relagdes sociais e condi¢des
de classe. Agora, a funcgdo de intelectuais é a de uma categoria profissional, segundo Gramsci, ou seja,
atividade profissional especifica. Desta forma, qualquer operario ou camponés produz ideias e alguns
individuos destas classes podem produzir concepgdes filosoficas de mundo ou teorias desenvolvidas,
gracas a situagdes especificas destes individuos e nem por isso se tornam “intelectuais”, no sentido social
do termo, que, para nés, remete a uma condicéo de classe. Daqui podemos derivar algumas conclusGes:
todos os seres humanos séo seres conscientes, possuem e desenvolvem sua consciéncia, de forma mais ou
menos complexa, mais ou menos ampla, etc. Porém, alguns produzem um saber relativamente complexo
sobre a realidade (seja sob a forma de filosofia, teologia, ciéncia, literatura, etc.), mas nem todos dentre
estes se dedicam exclusivamente ao trabalho intelectual e pertencem a intelectualidade como classe
social. Aqui temos que distinguir entre pensadores, produtores de ideias relativamente desenvolvidas e
complexas sem ser um profissional do trabalho intelectual, e intelectuais, profissionais, especialistas do
trabalho intelectual, pertencentes a uma classe social especifica, a intelectualidade. A confuséo entre estes
dois tipos (pensadores e intelectuais) € um dos grandes obstaculos para a compreenséo da intelectualidade
e serviu para transformar um profissional (o intelectual) em algo ideal (o0 pensador). Obviamente que é
com o desenvolvimento do capitalismo que comega a haver uma separacdo entre pensador e intelectual,
com a diminuigdo do primeiro e aumento do segundo, embora também ocorra o caso de um pensador se
tornar intelectual.
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producao”), que nem sequer € discutida e aprofundada. Em quinto lugar, a discussdo sobre
“categoria social” ndo é desenvolvida, apenas se coloca que sdo grupos ligados a
superestrutura (ao “politico” ou “ideolégico”)?.

Esta concepcéo € questionavel pelo seu carater anistorico, pois ndo compreende o
processo historico de génese da intelectualidade como classe social (e por isso 0s
exemplos de intelectuais de “varias classes ou camadas” sdo de séculos passados ou paises
de capitalismo incipiente). Dificil seria dar exemplos atuais de “intelectuais” em todos
estes grupos e classes e, mais ainda, no sentido exato de intelectuais por profissao e ndo
por apenas produzir ideias.

A intelectualidade, na sociedade capitalista®, é uma classe social. Isto significa,
entre outras coisas, que ocupa um determinado lugar na divisdo social do trabalho.
Obviamente ndo ha espaco aqui para discutir de forma aprofundada o conceito de classe
social e por isso nos limitaremos a alguns breves apontamentos. As classes sociais sdo
originadas da divisdo social do trabalho, sendo que do modo de producdo dominante
emerge as duas classes fundamentais, a classe exploradora/dominante e a classe
explorada/produtora. Além das classes constituidas no modo de producdo dominante, ha
também as classes geradas pelos modos de producao subordinados, quando estes existem,
e de modos de producdo pré-existentes, sendo que estas tendem a diminuir
progressivamente com o avan¢o do modo de producdo dominante. Além destas classes
oriundas da divisdo social do trabalho na esfera da producdo, existem as classes
aquarteladas nas formas de regularizacdo das relacGes sociais, que sdo grandes
agrupamentos de individuos que exercem determinadas atividades voltadas para auxiliar

a classe dominante no processo de dominacdo ou exercendo atividades manuais ou

2 Léwy ndo indica nenhuma bibliografia de aprofundamento da questdo, o que revela mais uma vez a
superficialidade de sua analise. Podemos remontar esta concepgdo seja na tradicdo leninista seja na
tradigdo estruturalista, que, no fundo, é um desdobramento academicista da primeira. A sua definicéo de
“categoria social” é semelhante & de Poulantzas (1977) e de Cueva (1974), representantes do
estruturalismo e leninismo, respectivamente.

3 Isto significa que o termo “intelectualidade” encontra setores com atividades semelhantes na diviséo social
do trabalho em sociedades pré-capitalistas, e ndo iremos tratar aqui de tais setores. Obviamente que, apesar
das semelhancas, também existem indmeras diferencas. A questdo é se é possivel usar o0 mesmo termo
para qualificar esses agrupamentos. A principio, isso pode dar impressdo de continuidade histérica e que
esta classe é anistorica (tal como a burocracia e o campesinato, quando definidos de forma ampla). Dai se
poderia distinguir entre intelectualidade antiga, medieval e moderna, o que € um recurso problematico.
Contudo, é necessario reconhecer a historicidade da intelectualidade e sua localizagdo na sociedade
moderna, enquanto que os demais setores com atividades semelhantes na divisdo social do trabalho em
sociedades pré-capitalistas devem receber denominacdo adequada e, se possivel, deveria ser a que
recebiam na sua época. Nao nos propomos a fazer isto no presente texto, 0 que deixamos para outra
oportunidade ou para o trabalho de outros pesquisadores. Ndo custa lembrar, também, que o termo
“intelectualidade” emerge na sociedade capitalista.
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subordinadas nas formas de regularizacao (Viana, 2007; Viana, 2006). Estes dois setores,
os auxiliares e os subalternos, sdo todos “funciondrios das formas de regulariza¢dao”, mas
ndo possuem uma unidade, pois exercem atividades diferenciadas e possuem posicoes
sociais diferentes. A sua unidade, no primeiro caso, pode ser expressa na ideia de que sdo
classes auxiliares e sua diferenca em suas atividades especificas, se destacando a
burocracia e a intelectualidade, no caso da sociedade moderna. A unidade, no segundo
caso, se encontra no fato de formarem a classe dos trabalhadores de servicos, apesar das
atividades variadas e outras diversas diferencas e subdivisdes, que, no entanto, ndo sdo
suficientes para constituir mais de uma classe social, sendo apenas uma.

ApoOs esta breve apresentacdo do conceito de classes sociais, entdo definimos a
intelectualidade como uma classe social (Viana, 2006) e ndo como categoria social. E
uma classe auxiliar da burguesia, tanto pelas atividades que executa, quanto pelas
relacBes, interesses e rendimentos que recebe. Logo, € uma classe conservadora,
responsavel pela producdo de ideologias, saber técnico, tecnologias, e outros elementos
voltados para a reproducdo da sociedade capitalista e, por conseguinte, 0s interesses da
classe dominante. E uma classe social formada por trabalhadores assalariados
improdutivos, isto é, que ndo produz mais-valor, e sua renda é advinda do mais-valor
global oriunda da exploracédo do proletariado, cujo pagamento é mediado principalmente,
mas ndo unicamente, pela classe capitalista ou pelo Estado burgués.

Por sua posicdo social e atividades especificas, € uma classe extremamente proxima
da burocracia e a passagem do pertencimento da intelectualidade para a burocracia é algo
relativamente fécil, principalmente em determinadas atividades e institui¢fes. Sua alianga
com a burocracia também € bastante conhecida (Viana, 2006). Ela também mantém
proximidade com a burguesia, principalmente seus estratos mais elevados. Uma
cumplicidade cultural (cientifica, artistica, etc.) se manifesta na relacdo entre burguesia e
intelectualidade em seus estratos superiores.

Sendo uma classe social, a intelectualidade produz, com base em seu modo de vida
e interesses, valores e concepgdes proprias, ideologias que legitimam seus rendimentos
superiores e privilégios e que busca sua autovaloracdo e de suas atividades. Os
trabalhadores intelectuais realizam a valoragéo da sua atividade, que passa a ser considera

“superior”. Isso legitima sua existéncia, rendimentos, status social, etc.*.

4 Uma das criticas mais contundentes a intelectualidade foi a realizada por Makhaisky (1981), que, por
questdo de espaco, ndo poderemos apresentar aqui.
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A “funcio” do intelectual: ou sua autoimagem ideoldgica

Desde a emergéncia da sociedade moderna, os intelectuais passaram a discutir sua
“fungdo”, “papel”, “compromisso”, “missao”, “vocagdo”. Sob estas palavras que apontam
para discutir a finalidade (e legitimidade, por conseguinte) do intelectual, o que se
produziu foi uma autoimagem ideoldgica do intelectual e sua suposta “funcdo”:
“funcionario do universal” (Hegel, Fichte, iluminismo). Fichte, por exemplo, tratou da
“vocagdo” (ou “missdo”, dependendo da traducdo) do sabio (Fichte, 1999)° no qual
afirma, no espirito da revolucdo burguesa, a vocacao universalista do intelectual,
representante dos direitos humanos. Trata-se, sem duvida, do que Sartre (1994)
denominou “o universal burgués”, no qual a classe burguesa diz representar todo o
terceiro estado, transformando seus interesses particulares de classe em interesses
universais da populacdo, visando se tornar nova classe dominante (Marx, 2020). Assim,
os intelectuais desta época expressam o humanismo burgués.

Esta autoimagem ideoldgica universalista do intelectual vai ser abalada no século
19, especialmente apds o chamado “caso Dreyfus”. Ao lado do intelectual que insiste em
sua vocacao pseudouniversalista, emergem duas novas ideologias disputando a primazia
na defini¢do do papel do intelectual. A fissura do “papel do intelectual” fez emergir dois
campos que disputam o direcionamento da orientacdo do intelectual: o intelectual
conservador, representante da nacdo, povo ou raca (o exemplo francés de Barres; o caso
dos intelectuais e nazismo, bem como Heidegger, etc.) e o intelectual representante da
“justica universal”, da “humanidade”, expresso pelos chamados intelectuais
progressistas, como Emile Zola, caso exemplar.

Na verdade, a vocacdo universalista continua existindo e se manifesta, por exemplo,
no livro de Julien Benda, A Traicdo dos Intelectuais. Benda condena todos os intelectuais
que cedem as “paixdes laicas” (nacionais, raciais, classistas ou partidarias) e retoma a
vocagao pseudouniversalista. O intelectual deve se devotar aos “valores universais”,
serem “clérigos” e ndo “laicos”, mostrando que a vocacdo aqui se torna semirreligiosa,

tal como se vé na linguagem utilizada (Benda, 2007)®.

® Trata-se de LicOes sobre a Vocagdo do Sabio (1999), que teve seu capitulo mais importante traduzido
como “A Missdo do Sabio” (apud. Bastos e Rego, 1999).

® O principal capitulo desta obra foi traduzido e incluido em Bastos e Régo (1999), que possui 0 mesmo
titulo do livro.
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Porém, estas diferencas sao, na verdade, variacdes da mesma ideologia. Todos os
intelectuais, conservadores ou progressistas, acalentam a vocacdo universalista, mas
colocam um compromisso secundario para o intelectual (a nacdo, a raca, para 0S
conservadores; o partido ou a classe, para 0s progressistas, ou, em termos mais abstratos,
a reproducéo da tradicdo e da moral ou a responsabilidade social).

Uma terceira tendéncia é a que manifesta sua crenca numa suposta vocacao
universalista, ndo assumindo nenhum compromisso explicito’, seja com a classe
dominante, seja com as classes exploradas. Essa terceira tendéncia é uma manifestacdo
modernizada da vocacdo pseudouniversalista do intelectual. Assim, na Franca, mais
especificamente, ha os intelectuais como Barrés, Zola e Benda, exemplos das trés
tendéncias acima aludidas. Uma outra tendéncia seria a dos intelectuais pseudomarxistas
(social-democratas ou leninistas) que dizem ser a “vanguarda do proletariado”, sendo este
representante do universal, mas, no fundo, expressam os interesses de classe da burocracia
moderada ou radicalizada.

A ideologia da vocacdo universalista acaba desembocando na ideologia da
autonomia do intelectual. Esta se expressa, no mundo cientifico, sob a forma do discurso
da neutralidade e autonomia, da qual Weber (1992) e Durkheim (1974) séo alguns dos
grandes idedlogos. Uma posicao diferenciada é a de Mannheim, que aceita a ligagdo com
as classes sociais, mas postula que os intelectuais sdo um “grupo intelectual relativamente
descomprometido” (Mannheim, 1982). O que na esfera cientifica aparece como
“neutralidade”, na esfera artistica ird aparecer através do discurso da “arte pela arte” ou
“autonomia da arte” (Viana, 2007).

No entanto, quem expressa a realidade nesse caso é Sartre. Para ele, ndo existe
intelectual “neutro”: “Ainda que féssemos mudos e quietos como pedregulhos, nossa
passividade seria uma a¢do”; “Cada palavra tem repercussdo. Cada siléncio também”
(Sartre, 1999). A suposta neutralidade da intelectualidade, ou “autonomia”, ou “vocagao
universalista” ndo passa de uma ideologia criada pelos proprios intelectuais para se
legitimar e autovalorar, além de se colocar acima dos conflitos de classes (mesmo sendo
parte da luta de classes e interferindo nela, fazendo-se de pedregulho...).

Obviamente que aqui ndo poderemos realizar uma analise geral de todas as espécies
de intelectuais e suas diversas formas de manifestacdo e nem esgotar as formas

ideologicas de legitimacdo e autovaloracao, apesar de ter colocado sua base em linhas

" Implicitamente se revela o seu vinculo com a classe dominante, o que, em alguns casos é relativamente
facil identificar, e, em outros, é mais dificil.
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gerais. Um quadro mais completo deveria assumir um carater de analise histérica desde
a emergéncia da intelectualidade, apresentar as diversas modalidades existentes e a
renovacdo da ideologia da intelectualidade®.

A intima relagdo entre intelectuais e burocracia, por sua vez, nao pode ser
esquecida. A proximidade social, inclusive a mobilidade relativamente facil de uma para
outra cria compromissos e aliancas, bem como ideologias. Nesse caso, de Lassale,
passando por Kautsky até chegar a L&nin e Gramsci, temos uma unido entre intelectuais
e burocratas no ambito ideoldgico. Os burocratas sdo legitimados pela ideologia da
necessidade de dirigentes e muitas vezes estes se legitimam por serem considerados
“portadores do saber técnico”, “da consciéncia revolucionaria”, etc. Dai a “ideologia da
vanguarda”, na qual os intelectuais burgueses e pequeno-burgueses irdo produzir a
“consciéncia revoluciondria” (Lénin, 1978) e ndo os proletarios de carne e 0sso. Sempre
se renova esse tipo de ideologia, como se vé de Daniel Bell a Toni Negri e Maurizzio
Lazzarato, sendo que para estes Ultimos o trabalho imaterial se tornou o novo produtor de
riqueza®.

E importante, no entanto, distinguir entre as varias espécies de intelectuais. Os
intelectuais vinculados com as burocracias partidarias, geralmente progressistas, tendem
a assumir um discurso autolegitimador que remete para os “trabalhadores” ou
“proletariado”. Os estratos superiores da burocracia se vinculam diretamente com a
burguesia, sendo conservadora. O vinculo dos intelectuais com este setor da burocracia é
mais raro. Porém, uma parte da burocracia partidaria (a social-democrata, trabalhista, etc.)
é vinculada e subordinada a classe capitalista, sendo que somente em alguns momentos e

contextos existe algum conflito (eleitoral, partidario, etc.) entre esses dois setores da

8 Nesse caso, as metamorfoses das formas de autoimagem ideolégica dos intelectuais estdo ligadas as
mudancas sociais e divisdes internas entre os intelectuais e sua posicdo geral de classe na sociedade.
Recentemente, uma nova forma de ideologia dos intelectuais emergiu, que podemos denominar de cinicos.
Os cinicos sdo diferentes dos hipdcritas. Os hipocritas sdo aqueles que “pregam, mas ndo cumprem”, sdo
os dissimulados, os moralistas que rompem na pratica com sua moral exposta no discurso. Enfim, eles
afirmam uma moral/conduta no discurso e a negam na pratica (“fagam o que eu falo, mas ndo fagam o que
eu faco”). Os cinicos sdo aqueles que negam uma moral/conduta no discurso e a realizam na pratica.
Obviamente que todos os individuos e intelectuais sdo perpassados por contradicdes, pressdes, etc. (ndo
se trata de uma “critica moralista” e limitada, partindo de um canone abstrato e sim analise de praticas e
discursos reais num contexto social preciso e com objetivos e valores que apontam para a emancipacao
humana) e por isso ndo se trata de pequenas contradi¢Bes, de atos produzidos por constrangimentos
externos ou discurso que nem sempre pode se concretizar na pratica e sim um ethos, um modo de ser. O
intelectual cinico é aquele que se torna bastante comum com a emergéncia do paradigma subjetivista
(Viana, 2019), especialmente a ideologia pés-estruturalista (Viana, 2009), tal como no caso de intelectuais
que negam a “teoria” através da “teoria” (Foucault) ou revela as mesquinhas disputas e objetivos no
“campo cientifico” e as reproduz (Bourdieu). Os intelectuais hipocritas sdo muito mais antigos e
NUMErosos.

® Para uma critica de Negri e Lazzaratto e a ideologia do trabalho imaterial, cf. Viana, 2009.
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sociedade (a fracdo mais moderada da burocracia e a burguesia) e € a que aglutina a maior
parte da intelectualidade. A burocracia radicalizada, que existe nos seus estratos
inferiores, aglutinam os intelectuais também dos estratos inferiores, também mais
radicalizados.

O que interessa destacar aqui é que a intelectualidade é uma classe auxiliar da
burguesia, assim como a burocracia. No entanto, tal como esta ultima, ela tem divisdes
internas e setores mais ou menos conservadores. Existe um setor minoritario e pouco
expressivo dentro da burocracia e da intelectualidade que querem se autonomizar e
apontar para se tornar uma nova classe dominante. O mais comum sdo 0s setores mais
reformistas e moderados que querem ocupar o poder e se colocar no cume da piramide
social no capitalismo.

Uma parte dos intelectuais pode até se iludir com a ideia de “autonomia” ou
“neutralidade”, mas essa ilusdo apenas facilita a pratica de reproducao do capitalismo
com suposta “consciéncia tranquila”. Uma outra parte, a dos intelectuais autenticamente
revolucionarios, ja se posiciona diferente, tanto numa perspectiva critica sobre a classe
intelectual como sobre o conjunto da sociedade, conseguindo uma autonomizacéo efetiva.

De qualquer forma, a intelectualidade, como classe, é uma classe auxiliar da
burguesia e, nesse sentido, ndo ha nada mais ilusério do que a ideia de que ela seria neutra,
autdbnoma ou caminho para a solucdo dos problemas da sociedade moderna. Ela €
conservadora, mesmo em seus setores progressistas, pois além do progressismo ser uma
forma esclarecida de conservadorismo, as suas tendéncias mais extremistas apontam, no
maximo, para substituir a burguesia privada por uma burguesia estatal, transformando o
capitalismo privado em capitalismo de Estado.

Essa discussdo sobre a autoimagem ideoldgica ndo busca apenas compreender as
formas de consciéncia e o nebuloso mundo das ideologias produzidas pelos intelectuais.
Ela contribui com a compreensdo da classe intelectual como um todo, bem como com
suas praticas, concepgdes e posicdes politicas. Toda autoimagem produz ou legitima
praticas, ela antecede ou sucede préaticas concretas, modos de agir e ser, no cotidiano, nas
relacOes de trabalho e nas a¢des politicas, bem como nas producdes intelectuais em geral.
Nesse sentido, a autoimagem dos intelectuais possui um carater mobilizador. Entender a
intelectualidade significa entender sua condicdo de classe e os interesses, valores,
concepcdes, que derivam dela e que a reproduz e reforca. Entender que a classe intelectual
€ uma classe auxiliar da burguesia € fundamental para entender a real funcdo da

intelectualidade na sociedade capitalista. A funcdo da intelectualidade no capitalismo &,
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por um lado, a producéo cultural, tal como determinado pela diviséo social do trabalho,
e, por outro, produzir ideologias, técnicas, tecnologias, legitimag&o, entre outros produtos
culturais, para garantir a reprodugdo da sociedade capitalista. A funcdo da
intelectualidade na sociedade moderna € a producdo cultural para a reproducdo do
capitalismo. As demais “funcdes” que as autoimagens ideoldgicas produzem sao ilusorias
e reforcam o processo de legitimacdo dessa sociedade e da autolegitimacdo da classe
intelectual®®.

A critica da intelectualidade e a luta por desvincular individuo e classe intelectual
passa pela critica da sua autoimagem ideoldgica. Tarefa fundamental e que aqui nos
limitamos a expor sua necessidade e deixaremos para outra oportunidade o seu

desenvolvimento e aprofundamento.

Individuo e classe: intelectualidade e intelectuais

Ao constatar que a intelectualidade, como classe auxiliar da burguesia, é
conservadora e perceber, através da observacdo da histéria da sociedade capitalista, que
alguns intelectuais podem romper com sua classe e expressar outra, tal como Pannekoek,
Korsch, Sartre, entre outros, emerge a questdo: como isso é possivel?

Para entender isso é necessario discutir, mesmo que brevemente, a relacéo entre
individuo e classe social. O pertencimento de classe de um individuo € uma determinacao
fundamental de seus interesses, acdes, concepcdes, valores, etc. O individuo é um ser que
manifesta sua classe social. O conceito de socializacdo assume importancia fundamental
para entender o processo de formacdo social do individuo, que possui um carater universal
e a0 mesmo tempo historico-particular. No processo de socializagdo, o ser humano se
torna ser social, que é o aspecto universal, mas, a0 mesmo tempo, € socializado para viver
e reproduzir determinadas relacdes sociais, que sdo as da sociedade na qual ele nasceu e
para o grupo social no qual ele pertence, uma determinada classe social, entre outras
determinages (Viana, 2011).

No caso especifico da intelectualidade, na sociedade atual, um grande contingente
de intelectuais tem sua origem na propria classe. Ou seja, filhos de intelectuais geralmente
se tornam também intelectuais (variando de estrato, etc.), devido a bagagem cultural

(Viana, 2018) e saber funcional acumulado transmitido via familia, ou “capital cultural”

1056 é possivel escapar disso através da ruptura com a classe intelectual, o que alguns setores dessa classe
podem fazer e ai, nesse caso especifico, desenvolver outro compromisso. Sem tal ruptura, a fungéo é a
reproducdo do capitalismo, sem possibilidade de vir a ser outra coisa. Para uma analise das posturas que
os intelectuais desenvolvem, cf. Viana (2015).
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(Bourdieu; Passeron, 1982). Porém, como o processo de integracdo na intelectualidade é
garantido ndo via heranga e sim via processo educacional, parte dos seus integrantes é
oriundo de individuos provenientes de outras classes sociais (proletariado, campesinato,
pequena burguesia, burocracia, etc.) e parte de filhos oriundos de familias da classe
intelectual se transferem para outras classes sociais (burocracia, proletariado, etc.,
significando, portanto, ir para uma classe superior ou para uma classe inferior,
dependendo das condic¢Bes concretas de vida desse individuo e sua familia, bem como
suas decisdes e diversas outras determinacdes).

Esse processo de socializacdo é continuado através da ressocializacdo efetivada
durante a juventude, que é quando ocorre a tendéncia de defini¢do de pertencimento de
classe dos individuos, sendo que em grande parte dos casos ha a reproducédo da condicao
de classe ja existente. Isto, no entanto, ndo anula as diferencas entre os diversos setores
da intelectualidade (por estrato, status, profissdo, etc.). No entanto, além das diferencas
oriundas das escolhas profissionais, condi¢cdo de classe, entre outras, ha também a
singularidade psiquica de cada individuo, proporcionada pelo seu processo historico de
vida e pelas relagc6es sociais travadas durante esse processo e no qual ele vai formando
sua mentalidade (Viana, 2011). Devido a isto, o individuo possui uma autonomia relativa
e através dela faz suas escolhas e delimita seu campo de pensamento e a¢do, bem como
vinculos sociais.

No caso da divergéncia entre pertencimento e identificacdo de classe, ou seja,
guando um individuo pertence a uma classe social e se identifica com outra, ai a
discrepancia é maior e ocorre mais raramente no caso de serem classes antagonicas
(burguesia-proletariado) ou de conjunto de classes opostas (classes superiores e classes
inferiores) no sentido de cima para baixo (da burguesia e classes superiores em geral para
as classes inferiores). No sentido contrario, € mais facil alguém do proletariado se
identificar com a burguesia do que o contrario, tendo em vista a mentalidade dominante
e, da mesma forma, no caso geral das classes superiores. Essa dificuldade também ¢
menor em caso de classes com situacdo social semelhante — tal como o caso da burocracia
e intelectualidade, pois um individuo pode se identificar com a outra com relativa
facilidade e sem grandes conflitos (sociais ou pessoais).

E comum a ideia de que a intelectualidade tende a identificar com os “menos
favorecidos™ e até se cunhou, através de um carnavalesco, a imagem de que “quem gosta
de miséria € intelectual”. Sem duvida, entre as classes superiores, ¢ muito mais facil ao
intelectual (do que a um burgués ou um grande burocrata), se aproximar, mesmo que
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discursivamente, das classes inferiores. Porém, isso, na maioria das vezes, € ilusorio. Em
parte isso é exagerado porque a critica é oriunda dos setores mais reacionarios da
sociedade, e por isso 0 mero estudo e pesquisa sobre classes inferiores e criticas
superficiais a governos ou politicas publicas aparece como sendo de “esquerda”. A
intelectualidade € aliada da classe dominante e apresenta, devido suas pesquisas,
necessidade de estar acima dos preconceitos mais cotidianos, entrelagamento com a
politica, e por isso é mais cautelosa do que membros de outras classes sociais. Alguns
setores da intelectualidade (seus estratos mais baixos, 0os que disputam espagos ja
dominados por outros e precisam de aliancas de outras classes ou grupos, integrantes de
partidos de esquerda, etc.) tendem a assumir um discurso mais progressista.

Porém, muitos intelectuais dizem que séo adeptos das lutas dos trabalhadores. 1sso
sendo verdade, entdo seriam transfugas de classe, ou seja, seriam intelectuais por
pertencimento de classe, mas sua identificacdo seria com o proletariado ou outra classe
inferior. Sem davida, devido ao marxismo, e de certa forma ao leninismo, bem como
devido ao movimento operéario, determinados partidos (social-democratas, comunistas,
etc.) e intelectuais fazem questdo de mostrar seu suposto compromisso com a classe
operaria. Isto, no entanto, € mero discurso em muitos casos. Ha aqueles que realizam uma
ruptura parcial com seu pertencimento de classe e diz estar ao lado do movimento
operario. Estes se enquadram no que Erich Fromm (1986) denominou “carater rebelde”,
sdo pessoas insatisfeitas com sua posic¢do social e por isso questionam e contestam o
poder, as autoridades, mas tdo logo conseguem melhorias individuais, se aliam ao poder
e autoridades que antes combatiam (Fromm, 1986). Alguns mantém uma certa
ambiguidade, devido ndo conseguir superar totalmente seu pertencimento de classe e
assim mesclam valores e ideias correspondentes a sua classe com a do proletariado ou
demais classes inferiores e outros setores desfavorecidos da sociedade.

A ruptura total com o pertencimento de classe s6 ocorre, no seio da intelectualidade,
em casos mais raros, e isto forma o intelectual revolucionario. Por questéo de espaco, ndo
sera possivel aqui aprofundar o processo de anélise da formacdo concreta do intelectual
revolucionario!!, mas é preciso deixar claro que essa formacdo remete ao processo
histérico de vida do individuo em questdo, tal como suas origens de classe, valores,

relacbes sentimentais, formacdo intelectual e suas possibilidades, acesso a cultura

11 Entenda-se por intelectual revolucionario um individuo pertencente a intelectualidade como classe e que
é efetivamente revolucionario e ndo qualquer intelectual que o diga ou qualquer produtor de ideias que
ndo pertenga a classe dos intelectuais.
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contestadora, insatisfacdo com a profissdo e sociedade atuais, as lutas sociais e sua
radicalizagdo, etc. E claro que, em determinados momentos de ascensdo das lutas
proletdrias h4 a tendéncia de um nUmero maior de intelectuais se aproximar do
movimento operario. Essa aproximacdo pode se tornar permanente ou fugaz ap6s o
refluxo do movimento dependendo das outras determinacdes que o individuo possui,
ligadas ao seu processo histdrico de vida.

E por isso que durante as tentativas de revolugdes proletarias nos anos 1920 muitos
intelectuais se aproximaram do movimento revolucionario do proletariado, tal como
Lukacs, Gramsci, entre outros, e tdo logo 0 movimento perdeu sua forca e foi derrotado
em alguns paises ou hegemonizado pela burocracia (metamorfoseada em burguesia
estatal) em outros, eles acabaram capitulando diante da classe dominante. Outros, no
entanto, mantiveram a nova posic¢do assumida (Korsch, por exemplo). Alguns o fizeram
com menor radicalidade devido ao novo contexto historico. Desta forma, alguns
intelectuais sdo revolucionarios momentaneamente, coincidindo com a ascensdo das lutas
revolucionéarias do proletariado, e outros sdo permanentemente (alguns, inclusive, antes
da ascensdo de tais lutas, tal como no caso de Marx, embora sua classificagdo como
membro da intelectualidade seja um tanto quanto inexato). Aqui se revela a autonomia
relativa do individuo diante sua classe de pertencimento, derivada de suas rela¢fes sociais
especificas e sua personalidade (singularidade psiquica), promovendo seu compromisso
com a emancipacdo humana. Outra forma de autonomia individual revela em suas
ideologias e insercdo especifica, mas que aqui ndo nos interessa, ja que o foco é apenas
uma forma assumida por determinados individuos, dos que se engajam na luta pela

transformac&o social num sentido revolucionario.

A Praxis do Intelectual Revolucionario

E comum a discussdo sobre o “papel do intelectual”. Porém, quando se trata do
intelectual revolucionério, ao invés do construto “papel”, mais valido é o uso do conceito
de praxis, atividade teleologica consciente, o que significa, nesse caso, expor 0s objetivos
conscientes do intelectual. O ethos do intelectual revolucionario difere do ethos do
intelectual ndo-revolucionario, pois além das concepcdes e préaticas diferenciadas no que
se refere a questdo politica, também hé diferencas em outros aspectos, inclusive na propria
pratica intelectual (ou seja, no exercicio da atividade profissional e na sua producao

cultural).
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Sartre oferece uma excelente contribuicdo para pensar a praxis do intelectual
revolucionario. Ele distingue entre o intelectual conservador, técnico/especialista do
saber préatico, que é um especialista preocupado com seu papel intelectual e humanista
burgués e o intelectual “moral” (ideal), que aqui chamamos de intelectual revolucionario.
Claro que Sartre nao denomina este segundo tipo de intelectual como “moral” ou “ideal”
e nem revolucionario, e sim como simplesmente intelectual. Porém, no fundo, ele
distingue o intelectual profissional, pertencente a intelectualidade como classe, do
intelectual que é o nivel mais elevado do produtor de ideias e com compromissos mais
amplos do que os meramente profissionais.

Sartre coloca a necessidade de superagdo do particularismo de classe
(intelectualidade) e luta pela universalizagao (que, seria, segundo Sartre, um componente
da propria pratica do trabalho do intelectual e remete ao método dialético). Sartre, nesse
aspecto especifico, acaba realizando uma confusdo. O intelectual ndo tem nada de
universalista, nem em sua pratica intelectual, que é, alias, cada vez mais técnica e
especializada. Sartre aqui cede aos encantos da ideologia dominante, apesar disso ndo
retirar seu mérito na analise geral e em suas propostas, pois apenas mostra certa ilusao
guanto a intelectualidade.

Outros elementos que Sartre considera importante na agdo do intelectual é a luta
constante contra a ideologia, a autocritica perpétua (consciéncia, por parte do intelectual,
da sua situacdo de classe e de suas contradigdes e opgdo pelas “classes desfavorecidas™),
associacdo concreta e sem reservas com as “classes trabalhadoras”'?. Estes itens sdo
importantes e expressam a necessidade de vinculo teorico e pratico com 0 movimento
revolucionario, o carater critico que deve revestir a producdo cultural no sentido de
demolir as ideologias e a autocritica perpétua, no qual o intelectual se reconhece como
membro da classe dos intelectuais e vé suas proprias contradi¢fes e as resolve se aliando
ao proletariado e outros setores desfavorecidos da sociedade.

Sartre também aponta quais sdo as caracteristicas do trabalho do intelectual nessa
perspectiva: a) lutar contra a reproducdo da ideologia nas classes exploradas (“her6i
positivo”, “culto da personalidade/autoridade”; “magnificagdo do proletariado”); b) usar
0 saber acumulado para elevar as classes exploradas a uma cultura universal; ¢) formar

técnicos do saber pratico nas classes exploradas, como “intelectuais organicos”; d)

12 Sartre ndo apresenta um rigor conceitual nessa questdo e por isso usa “classes desfavorecidas”,
“proletariado”, “classes trabalhadoras”, “classes populares”, “massas”, como se fossem termos
equivalentes.
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recuperar sua “finalidade”: universalidade do saber, liberdade de pensamento, verdade;
e) radicalizar a acdo em curso: ir além dos objetivos imediatos e mostrar os objetivos a
longo prazo, a universalizagdo como fim histérico das “classes trabalhadoras”; f) lutar
contra todo o poder, inclusive contra “os partidos de massas” e “aparclho da classe
operaria”, sendo guardido dos objetivos histdricos e por isso defender a unidade entre
meios e fins.

A luta contra as ideologias (e ndo s6 sua reproducdo no interior das classes
exploradas) é fundamental, bem como buscar ampliar o arsenal cultural da populacéo e
reforcar a producdo de pensadores no proletariado. Também € inquestionavel a
necessidade de colocar os interesses historicos do proletariado indo além das questbes
imediatas, 0 que ja estd no Manifesto Comunista (Marx; Engels, 1988) e faz parte da
estratégia revolucionaria ndo s6 da acdo de intelectuais mas de todos que lutam pela
emancipacao humana (Viana, 2008) e lutar contra todo o poder.

O Unico elemento questiondvel nesses pontos levantados por Sartre é a ideia de que
o intelectual deve recuperar sua “finalidade”: universalidade do saber, liberdade de
pensamento, verdade, pois embora estes principios estejam de acordo com 0s objetivos
revolucionarios, o problema é o pressuposto que isto esta contido nos intelectuais e que
remete a resquicios de ilusdo de Sartre com os intelectuais. Enquanto objetivos dos
intelectuais revolucionarios, esta adequado, pois esses devem lutar pela universalidade do
saber, liberdade de pensamento e verdade. Porém, somente os intelectuais revolucionarios
fazem isso. Nesse sentido, delimitando para “intelectual revolucionario”, a afirmag¢ao de
Sartre deixa de ser problematica.

Assim, é necessario apresentar os limites de Sartre. O seu texto sobre intelectuais é
um dos melhores ja escritos em todos os tempos. Porém, o livro padece do problema da
abstracdo metafisica oriunda da filosofia, 0 que gera imprecisdo e uma analise que
contrapbe o intelectual real e um intelectual ideal sem aprofundar as condicdes de
possibilidade do segundo. Outro problema é a falta de uma ruptura total com os partidos
e a burocracia, pois em alguns momentos acaba recuando na critica dos mesmos. Devido
seu pertencimento de classe e formagdo social, Sartre mantém a crenca de que a profisséo
do intelectual tem carater universal, 0 que é uma concessao a autoimagem ideoldgica dos
intelectuais. Por isso, Sartre ainda raciocina a partir da intelectualidade e sua pretensa
universalizagdo, superando parcialmente isto ao ir além e mostrar os limites dos

intelectuais e os objetivos que deveriam buscar concretizar.
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Por fim, para discutir a praxis do intelectual revolucionario, € importante retomar
Marx. Sem duvida, é possivel fazer como Sartre e aplicar ao intelectual revolucionario o
mesmo que Marx abordou em relagdo aos comunistas: ndo forma uma posi¢édo a parte do
proletariado, defende seus interesses histéricos e gerais, etc. Um elemento fundamental
na praxis do intelectual revolucionario € partir da perspectiva do proletariado na producao
intelectual e pratica politica. E basta lembrar que, segundo Marx, “o proletariado ¢
revolucionario ou ndo € nada”. Neste sentido, cabe ao intelectual revolucionario ser
“expressdo teorica do movimento revolucionario do proletariado”, tal como Korsch
(1977) definiu 0 marxismo.

Porém, isto é tarefa ndo apenas do intelectual revolucionario, mas também de todo
pensador e militante. Ha, obviamente, uma especificidade na condi¢do de classe do
intelectual revolucionario que gera tarefas especificas para ele. A isso Sartre denominou
“autocritica perpétua”. O intelectual revoluciondrio deve manter uma forma de relagdo
com sua profissdo diferenciada dos demais intelectuais, bem como sua classe. O primeiro
elemento é a ndo-identificacdo de classe, sua autoimagem e suas instituicdes. O
intelectual revolucionario pertence a intelectualidade como classe, devido suas atividades
profissionais especificas e tudo que é derivado dai (rendimentos, local de trabalho,
relacfes sociais involuntarias, etc.). Porém, ao ndo se identificar com sua condi¢do de
classe, pode realizar a critica da intelectualidade como classe auxiliar da burguesia. Ao
fazer isso, também deve romper com a autoimagem ideoldgica produzida pela
intelectualidade durante toda a sua historia, denunciar o seu falso universalismo e mostrar
seus vinculos com a classe dominante. Também deve realizar a critica das instituicGes nas
quais trabalha e executar praticas diferenciadas no seu interior, na medida do possivel.

A critica das ideologias e das instituicdes de reproducdo do capitalismo deve gerar
a critica das ideologias legitimadoras dos intelectuais e de suas instituicbes. Nenhum
intelectual ¢ “neutro” e por isso ninguém deve ser poupado; € necessaria a “critica
desapiedada do existente”. Tal como o proletario, o intelectual deve negar sua classe,
mas, ao contrario do proletario, essa nega¢do ndo é imanente e sim transcendente. Ou
seja, o proletariado nega a si mesmo devido sua condicao de classe e interesses historicos,
0 que faz o individuo proletério realizar o mesmo processo. A intelectualidade tem como
interesses imediatos e historicos o seu fortalecimento e reproducao, devido sua condicéo

de classe, o que gera o conservadorismo do intelectual®®. E por isso que n3o se trata de

13 «“A classe dos intelectuais, hoje, ndo é revolucionaria como classe, € ndo pode ser revolucionaria,
enquanto que o proletariado, justamente como classe, é revolucionario” (Lukacs, p. 12)
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pensar que a intelectualidade se tornard, em seu conjunto, revolucionaria, mas tao
somente alguns individuos desta classe. Tal como colocou o jovem Lukacs: “Porém, os
intelectuais podem converter-se em revolucionarios s6 como individuos; podem
abandonar sua classe para poder participar na luta de classe do proletariado” (Lukacs,
1978, p. 12). Neste sentido, o intelectual tem que romper com sua identificacdo com a
intelectualidade e expressar os interesses historicos do proletariado, o que significa
transcender sua condicdo e interesses de classe de pertencimento e tornar seus oS
interesses histdricos do proletariado. O individuo que € intelectual rompe individualmente
com sua classe, o individuo proletario rompe coletivamente, pois é o proprio proletariado
que se nega ao negar o capital e ao fazer isso aponta para sua prépria autoabolicdo como
classe social.

Considerac0es Finais

A relacdo entre individuo e classe social € complexa. Os individuos trazem em si
as marcas de sua classe social, pois esta possui um modo de vida particular que se impde
a eles, bem como interesses e luta, que os constrangem a agir da forma como agem. Esse
elemento mais imediato esconde outros elementos caracteristicos das classes sociais, pois
esse modo de vida, interesses e luta comum que caracterizam os individuos pertencentes
a uma classe social sdo derivados da divisdo social do trabalho, que, por sua vez, €
determinada pelo modo de producio dominante®®.

Porém, embora esses aspectos sejam essenciais, ndo sdo o0s Unicos. A sociedade
capitalista (deixando as demais sociedades classistas de lado) geram subdivisfes e novas
subdivisbes derivadas. As classes sociais podem ser subdivididas por fracOes, estratos,
etc. Isso gera diferenciacdes internas. Além disso, os intelectuais também pertencem a
determinadas instituicdes (um clérigo se vincula a uma igreja; um filésofo a uma
universidade; um psicanalista a uma associa¢do psicanalitica, etc.) e grupos sociais
diferentes (homens, mulheres, brancos, negros, etc.), bem como possuem concepcdes
politicas (fascistas, nazistas, conservantistas, liberais, republicanos, social-democratas,
bolchevistas, anarquistas, marxistas, etc.), religiosas (cristéos, judeus, muculmanos, etc.)
e tudo isso tem subdivisdes. Num nivel ainda mais concreto e particular, cada individuo
possui uma personalidade, que expressa sua singularidade psiquica, sua individualidade,

formada em seu processo historico de vida.

14 Sobre isso, cf. Viana (2012).
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E por isso que alguns individuos n&o se identificam com sua classe social. O seu
processo historico de vida com suas relagBes sociais especificas e sua formacgdo de
personalidade, tendem a adequé-lo a sua classe social (mesmo que ndo tenha consciéncia
disso, pois ndo se trata de adesdo a uma determinada concepc¢éo e sim expressao de um
modo de vida, interesses, luta e tudo que é derivado disso, como costumes,
representacdes, etc. quer se perceba que € de uma classe ou ndo). Assim, alguns
individuos sdo transfugas e abandonam sua classe, como proletarios que se tornam
burocratas, intelectuais, camponeses, entre outras possibilidades; burgueses que se
tornam  proletarios, intelectuais, burocratas, entre outras possibilidades;
lumpemproletario que se torna proletario, camponés, etc.; intelectuais que se tornam
burocratas, operarios, lumpemproletarios, burgueses, entre outras possibilidades.

Assim, a classe intelectual € conservadora e a maioria esmagadora, sua quase
totalidade, também ¢é. Claro que ¢ possivel dividir entre ‘“conservadores” e
“progressistas”, mas esses sao apenas “conservadores esclarecidos”. Mesmo entendendo
que ha uma diferenca grande entre eles, o que s6 existe efetivamente entre o0s dois
extremos do conservadorismo e do progressismo, hd uma identificacdo entre ambos no
que se refere a classe intelectual. O intelectual reaciondrio entende que o “papel” do
intelectual € unir a nacdo e reforcar a nacionalidade; o intelectual republicano pode
considerar que ¢ a “defesa da democracia”; o social-democrata que é apoiar e defender as
reformas sociais para a maioria da populacdo e o bolchevista que é ser vanguarda e
dirigente do proletariado, da revolucéo e do estado que brotaria de sua conquista do poder
politico. Em todas essas concepcdes, a classe intelectual € bem vista e tem uma funcgéo
importante na histéria. Sem davida, existem algumas posicoes divergentes, tal como hoje,
com o paradigma subjetivista sendo hegemonico, no qual se coloca o intelectual como
apenas um “intérprete” (Bauman, 2010)*® ou um reprodutor da “polifonia” existente,
entre outras ideologias.

O tUnico que escapa disso ¢ o intelectual revoluciondrio (ou “engajado”, como
coloca Sartre). Ele ndo s6 ndo se identifica com sua classe, como a critica e percebe seu
vinculo social com a classe dominante. A passagem de um individuo para uma outra
classe social, pode ocorrer através da chamada “ascensdo social”, como um camponés
que ganha na loteria ou um filho de proletarios que atravées dos estudos consegue se tornar

um intelectual (geralmente dos estratos inferiores, tal como, por exemplo, um professor

15 Para uma critica, cf. Viana, 2023.
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de ensino primario), ou entdo da “descensdo social”, que ¢ quando um individuo de
familia burguesa que entra em faléncia e passa a pertencer a classe intelectual, burocracia,
proletariado, etc. Porém, se 0 movimento de ascenséo social é voluntério, o de descenséo
social e involuntario.

O intelectual revolucionario tem seu pertencimento a classe intelectual por heranca
familiar, sequindo os passos dos pais, geralmente. Mas ele pode ser oriundo da burguesia
e outras classes superiores. No caso do intelectual de origem burguesa, isso pode ter sido
provocado pela descensdo social, tal como perda do capital pela familia, ou por
preferéncia individual, ou, ainda, por ndo identificacdo com a classe de pertencimento
acompanhada de uma posicao revolucionaria. Muitos intelectuais revolucionarios sairam
de familias burguesas ou latifundiarias. Porém, a sua quantidade € relativamente pequena.
A maioria dos intelectuais revolucionarios sdo oriundos da classe intelectual ou das
classes inferiores, especialmente do proletariado.

Por isso € importante distinguir origem, pertencimento e identificacéo de classe. A
origem pode ser proletaria, o pertencimento pode ser em relacdo a classe intelectual, mas
a identificacdo pode ser com a burguesia ou com o proletariado. Os intelectuais que
possuem origem de classe nas classes inferiores possuem uma tendéncia maior — e
quantitativamente ocorrem mais casos nesse sentido — a se tornarem revolucionarios do
que 0s que possuem sua origem nas classes superiores (no caso da intelectualidade isso é
mais equilibrado, inclusive por causa dos seus diversos estratos). A origem é importante,
pois ndo deixa de existir e faz parte da histéria do individuo, que mantém, mesmo indo
para outra classe, alguns elementos do modo de vida e outros elementos de sua classe de
origem. Por exemplo, um intelectual oriundo das classes superiores tende a reproduzir
preferéncias artisticas, tal como as musicais, que eram da sua classe anterior (musica
classica, por exemplo) e um intelectual oriundo das classes inferiores tende a esconder
seu gosto antigo (musica brega ou folclérica, por exemplo) ou mudéa-lo, se adequando ao
que € aceito na nova classe, sendo que uns tentar unir os dois gostos musicais, se aliando
ao populismo (que justifica tudo que é de “origem popular*®, inclusive o que despolitiza

e desumaniza).

160 que existe de origem popular, efetivamente, como a musica folclérica e parte da musica popular, é
mais raro. A maior parte da musica popular contemporanea se origina através da imposicéo do capital
comunicacional, sendo adotado e reproduzido pela populagdo, o que ¢ diferente de sua “origem”. Uma
coisa € 0 samba, que tem origem popular, e depois vai se adaptando e metamorfoseando, outra coisa é o
“funk brasileiro”, cujo nome ja revela suas origens estrangeiras.
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Assim, um individuo pode ter origem em uma classe e passar a pertencer a outra
classe e se identificar com a classe anterior ou a atual, ou nenhuma delas. O intelectual
revolucionério de origem burguesa, por exemplo, tem sua origem na classe capitalista,
seu pertencimento a intelectualidade, e sua identificacdo com o proletariado (como classe
revolucionaria, e n3o como classe determinada pelo capital)!’. O intelectual
revolucionario de origem proletéaria tem sua origem na classe operaria, seu pertencimento
a intelectualidade e sua identificacdo com o proletariado (revolucionario). Esse processo
é diferente em casos diferentes, sendo complexo e envolvendo multiplas determinacdes.

O que interessa aqui, e que foi foco de nossa reflexdo, é entender que uma coisa €
o individuo pertencente a classe intelectual, outra coisa é sua identificagdo com uma
determinada classe social ou, mais especificamente, com a intelectualidade. Os
intelectuais tendem a se identificar com sua classe, ou seja, com a intelectualidade. E € o
que ocorre com todos os individuos de todas as classes, pois geralmente eles tendem a se
identificar com sua classe, embora nas classes inferiores, por suas condi¢des de vida, 1SS0
seja mais contraditorio. A maioria dos intelectuais se identificam com a intelectualidade.
A maioria dos individuos das classes superiores tendem a se identificar com sua propria
classe, enquanto que nas classes inferiores essa tendéncia se reproduz, mas a propor¢ao
tende a ser menor.

Entre as classes superiores, € na intelectualidade que a identificacdo com outras
classes sociais € mais presente, quantitativamente. Alguns se identificam com a
burguesia, ou, ainda, a burocracia, enquanto que alguns poucos se identificam com o
proletariado (e, mais raramente ainda, com outra classe social). Em outras classes
superiores isso € mais raro e mais contraditério. Existem dois elementos que reforcam
essa posicao especifica da intelectualidade entre as classes sociais*®. O primeiro elemento
é social: a intelectualidade é, entre as classes superiores, a que detém menos renda e poder
(e, em seus extratos inferiores, possuem maior proximidade com o proletariado e as
demais classes inferiores, especialmente nas regiées mais pobres). O segundo elemento é
cultural: a intelectualidade, por ser uma classe que tem como funcdo a producéo cultural,

entdo possui a tendéncia a uma maior reflexdo e mais informac@es que possibilitam uma

17 Marx usava os termos hegelianos “em-si” e “para-si” para explicar as diferencas entre a classe social tal
como constituida pela divisdo social do trabalho e, no caso do capitalismo, determinada pelo capital (0
modo de producdo capitalista determina tal divisdo e constitui as classes sociais) e a classe
autodeterminada, que cria sua propria associacdo para defender seus interesses de classe. Sobre isso, cf.
Viana, 2012).

18 Além disso existem as crises, as lutas de classes, os momentos de radicalizacdo das lutas sociais, o que
podem levar setores da intelectualidade para uma ou outra posicdo diante do contexto social.
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percepcdo mais critica da realidade social. E por isso que nos estratos superiores da
intelectualidade o conservadorismo reina absoluto (mesmo que de forma moderada ou
disfarcada, ou, ainda sob a méscara de um progressismo abrandado) e nos demais, até
chegar nos mais baixos, tendem a ser mitigado. Porém, nos estratos inferiores é um
processo contraditorio, pois a formacdo tende a ser menos desenvolvida (local de
formagéo, condicdes de estudo, etc.), as condic¢des de trabalho e de vida tendem a ser um
obstaculo para o desenvolvimento intelectual e militancia, etc.

Porém, esses processos apenas reforcam que a relacdo entre individuo e classe
social, e, mais especificamente, entre intelectual e intelectualidade, é complexa e que ndo
se pode deduzir uma posicao politica ou identificagdo de classe automaticamente do
pertencimento de classe. E, no caso da classe intelectual, a incoeréncia entre
pertencimento de classe e identificacdo € mais comum do que em outras classes sociais.
E isso reforca a possibilidade de maior autonomia individual, pois um desenvolvimento
mais amplo da consciéncia de si e das relacfes de classes sociais permite ao individuo se
colocar criticamente diante de sua propria classe social e se vincular a outras classes.

A conclusdo final é a de que a classe intelectual é conservadora, mas os individuos
intelectuais ndo sdo necessariamente conservadores. Eles tendem a ser, e efetivamente
sdo, conservadores, mas existem excecOes. As excecOes sdo explicadas pelos casos
concretos oriundos do processo histérico de vida dos intelectuais que ndo se identificam

com sua classe num sentido revolucionario e pelas lutas de classes na sociedade moderna.
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RESUMO:

O presente artigo aborda a questdo do intelectual como individuo e sua relagdo com sua classe social, a
intelectualidade. O problema levantado € se o intelectual esta preso a seu pertencimento de classe ou se
possui autonomia individual. Para analisar essa questdo se realiza reflexdes sobre conceito de classes
sociais, classe intelectual, pertencimento de classe, relacdo entre individuo e classe, relagdo entre intelectual
e intelectualidade. A conclusdo do trabalho aponta para a constatacdo de que o individuo intelectual esta
determinado pelo seu pertencimento de classe, mas que, apesar disso, alguns podem romper com sua classe
de pertencimento e que esse processo é mais facil do que em outras classes sociais da sociedade capitalista.

Palavras-Chave: Individuo, Classes Sociais, Pertencimento de Classe, Intelectual, Intelectualidade,
Autonomia Individual.

ABSTRACT:

This article addresses the question of the intellectual as an individual and his relationship with his social
class, the intelligentsia. The problem raised is whether the intellectual is tied to his class membership or
whether he has individual autonomy. In order to analyze this issue, reflections are made on the concept of
social classes, intellectual class, class belonging, relationship between individual and class, relationship
between intellectual and intellectuality. The conclusion of the work points to the realization that the
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intellectual individual is determined by his class membership, but that, despite this, some can break with
their class of belonging and that this process is easier than in other social classes of society capitalist.

Keywords: Individual, Social Classes, Class Belonging, Intellectual, Intellectuality, Individual Autonomy.

RESUMEN:

Este articulo aborda la cuestion del intelectual como individuo y su relaciéon con su clase social, la
intelectualidad. EI problema que se plantea es si el intelectual esta atado a su pertenencia de clase o si tiene
autonomia individual. Para analizar este tema, se hacen reflexiones sobre el concepto de clases sociales,
clase intelectual, pertenencia de clase, relacion entre individuo y clase, relacion entre intelectual e
intelectualidad. La conclusion del trabajo apunta a la constatacion de que el individuo intelectual esta
determinado por su pertenencia de clase, pero que, a pesar de ello, algunos pueden romper con su clase de
pertenencia y que este proceso es mas facil que en otras clases sociales de la sociedad capitalista.

Palabras clave: Individuo, Clases Sociales, Pertenencia de Clase, Intelectual, Intelectualidad, Autonomia
Individual.

RESUMO:

Ci tiu artikolo traktas la demandon de la intelektulo kiel individuo kaj lian rilaton kun lia socia klaso, la
intelektularo. La problemo levita estas Cu la intelektulo estas ligita al sia klasa membreco aii ¢u li havas
individuan atitonomion. Por analizi tiun ¢i aferon oni faras pripensojn pri la koncepto de sociaj klasoj,
intelekta klaso, klasa aparteno, rilato inter individuo kaj klaso, rilato inter intelektulo kaj intelekteco. La
konkludo de la laboro montras al la konstato ke la intelekta individuo estas determinita de sia klasa
membreco, sed ke, malgrai tio, kelkaj povas rompi kun sia klaso de aparteno kaj ke tiu procezo estas pli
facila ol en aliaj sociaj klasoj de kapitalisma socio.

Slosilvortoj: Individuo, Sociaj Klasoj, Klasa Aparteno, Intelektulo, Intelektueco, Individua Aiitonomio.
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