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NOTAS SOBRE A INDIGENCIA BRASILEIRA

Anderson Deo*

Aires sabia que ndo era a heranga, mas ndo quis repetir que
eles eram os mesmos, desde o Utero. Preferiu aceitar a
hipotese, para evitar debate, e saiu apalpando a botoeira, onde
vicava a mesma flor eterna.

“Esal e Jacd” — Machado de Assis

Introducéo

Em alguns de seus escritos sobre o processo de objetivagdo do capitalismo na
Alemanha, Gyorgy Lukacs se refere aquela particularidade histérica como a Miséria Alema.
Numa leitura que percorre a senda analitica marxiana e que encontra em Lenin uma primeira
formulacdo sistemética sobre o desenvolvimento universal do modo de producéo capitalista
em suas particulares formas de reproducao nacionais (vias nacionais), Lukacs procura discutir
as singulares contradi¢fes da formacao social germanica, seus reflexos estéticos e o processo
de “decadéncia ideologica” burguesa, amalgamados no avanco do irracionalismo filosofico. A
denominacdo Miséria Alemd é a sintese conceitual criada pelo autor para expressar esse
processo historico, suas contradigdes e especificidades?.

Ao longo de nossas pesquisas, procuramos debater o carater da burguesia brasileira,
sua formacdo historica, seus contornos politico-ideoldgicos, seu conteddo econémico-social.
Para tanto, compreendemos que é fundamental analisar o processo histérico que a origina. Em
outras palavras, a proposicao analitica que apresentamos, passa pela compreensdo da forma
particular de desenvolvimento da formacao social brasileira, pela formacgéo do capitalismo no
pais, e a captura da ontogénese da burguesia que aqui vai se desenvolvendo, ao modo do
esforgo analitico empreendido por Lenin ao analisar o desenvolvimento do capitalismo na
Russia, por exemplo, ou mesmo aquela ja citada anélise de Lukécs, sobre a Alemanha.

Nesse esforco de compreenséo e analise, apoiamo-nos em leituras ja tornadas cléssicas
sobre a formacdo social brasileira, tais como as produzidas por Caio Prado Jr. e Florestan

Fernandes, assim como alguns de seus importantes interlocutores e debatedores, sobretudo
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aqueles que se inserem na tradicdo tedrica marxista, mas sem perder de vista seus
interlocutores de outros campos teoricos.

Esse retorno aos classicos se impde, por assim dizer, pela incessante reposicao do
“historicamente velho” na formagdo social brasileira. O que procuraremos apresentar ao
publico no presente trabalho, sdo alguns dos elementos fundamentais que caracterizam a
burguesia e o liberalismo no Brasil, desde 0 momento em que essa classe se constitui no pais,
a conformacéo de seu conteudo politico-ideoldgico ontologicamente autocratico, bem como, a
forma como tais elementos se reproduzem, em linhas gerais, em nossa atualidade, que

procuramos identificar como a Indigéncia Brasileira?.

A entificacdo/objetivacdo do capitalismo na procecssualidade historica brasileira: o

caminho “prussiano-colonial”

O Brasil “surge” para o mundo ocidental no Ultimo ano do século XV, quando os
portugueses anunciam a ocupacao e a posse do territorio. Durante as trés primeiras décadas do
século seguinte, a colonizacdo se restringiu ao reconhecimento da costa e ao estabelecimento
de algumas feitorias ao longo do litoral brasileiro; estas foram criadas para armazenar o Pau-
brasil e os produtos nativos - os chamados produtos tropicais - que eram extraidos pelos
indios em troca das mais variadas quinquilharias.

A partir do terceiro decénio do século XV1 surge a real necessidade de ocupar as terras
brasileiras, decorrente da ameaga de “invasdao” do territorio por outros povos, tais como
franceses e ingleses, e da crise econdbmica que a coroa portuguesa passa a enfrentar devido a
progressiva perda do monopélio comercial com o oriente — indias Orientais. A questdo que se
colocava naquele momento é a da forma da ocupacdo. Como ocupar de maneira
economicamente rentavel um litoral tdo extenso? Para todos os efeitos o interior do territério
ainda n&o era conhecido.

A saida encontrada para tal problema se encontrava no modelo de ocupagédo
implantado em outras col6nias portuguesas (Madeira e Cabo Verde). Dividiu-se a costa

brasileira em “doze setores lineares com extensdes que variavam entre 30 e 60 1éguas”. Esses

2 O termo aqui é empregado de forma metafdrica aquela que Lukacs utiliza para designar a particularidade
alemad. Infelizmente, ndo podemos reproduzir aqui a andlise de forma comparada das ‘“vias nacionais” de
objetivacdo do capitalismo, diferenciando a “via classica”, a “via prussiana” e 0 caso brasileiro, que
identificamos como “via prussiano-colonial”. Cabe apontar, no entanto, que essa ndo ¢ uma discussao original e
possui importantes e extensas contribuicdes. Como indicagdo inicial ao debate, citamos LENIN (1983 e 1984),
CHASIN (1978), MAZZEO (1989) e RODRIGUES (1980). Pretendemos desenvolver a conceituagdo em
trabalhos futuros.
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setores - chamados capitanias - foram doados a titulares que “gozardo de grandes regalias e
poderes soberanos”, os donatarios.

A producdo agricola se pautou na exploragdo monocultora da cana-de-acUcar,
cultivada em grandes plantacées, os latifindios. Além do clima e do solo favorecerem esse
tipo de género agricola, outro fator era preponderante: a grande rentabilidade que se exigia da
producdo colonial. Como nos aponta Caio Prado Jr,

A grande propriedade serd acompanhada no Brasil pela monocultura; os dois
elementos sdo correlatos e derivam das mesmas causas. A agricultura tropical tem por
objetivo Unico a producdo de certos géneros de grande valor comercial, e por isso
altamente lucrativos. [...] E fatal portanto que todos os esforgos sejam canalizados
para aquela producéo; mesmo porque o sistema da grande propriedade trabalhada por
mé&o-de-obra inferior (escrava), como é a regra nos tropicos, e sera o caso no Brasil,

ndo pode ser empregada numa exploracio diversificada e de alto nivel técnico
(PRADO JR., 1994, p. 31-37)%.

Para completar tal quadro de colonizacdo, a mao-de-obra indigena foi, gradativamente,
sendo substituida pela mdo-de-obra do negro africano. Os indios passam a se tornar arredios a
divisdo do trabalho sistematizado, imposto pelo colonizador branco. Mesmo com sua
“natureza nomade”, os silvicolas se adaptaram a extracdo esporadica do pau-brasil; no
entanto, ndo suportaram a “disciplina, o método e os rigores de uma atividade organizada e
sedentaria como a agricultura” (PRADO JR., 1994, p. 35). A postura do colonizador diante da
resisténcia foi a escravizacdo do indigena, que de fato aconteceu em algumas regides até o
final do periodo colonial, porém, ndo sem uma forte resisténcia dos nativos. Diante dessa
dificuldade de obtencdo da mado-de-obra internamente, buscou-se a saida na escravizagdo de
populagdes de estrangeiros, no caso, o negro africano (PRADO JR., 1994, p. 37).

Estavam criados entdo, os pilares da ocupacdo e da coloniza¢do do territorio brasileiro:
uma ocupacdo baseada na exploracdo monocultora dos latifundios, que utilizou a mao-de-obra
escrava (seja ela indigena, seja ela negra) na producdo de géneros agricolas de alta
rentabilidade - inicialmente a cana-de-acUcar - que, invariavelmente, eram destinados aos
grandes centros econdmicos do periodo, 0 mercado europeu®.

No que diz respeito & organizacdo politica do territorio, esta ficou sob a
responsabilidade dos donatarios, que receberam a posse das capitanias através de documentos
(Cartas de Doacdo) que lhes davam o direito de distribuir e legislar sobre os respectivos

territorios (Foral). Importante salientar que essa classe de proprietarios que se estrutura na

3 Os italicos e o paréntese sd0 nossos.

4 Vale acrescentar que os recursos financeiros para tais investimentos agricolas nessa primeira fase, eram
vultuosos, e foram levantados principalmente em Portugal e na Holanda (principalmente banqueiros judeus).
(PRADO JR., 1994, p. 32).
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colbnia assume, desde a origem, feigdes originariamente mercantis, haja vista que toda a
producdo colonial estava inserida no contexto de exploracdo comercial, cujo centro propulsor
era a economia europeia. Desde sua génese, portanto, constitui-se como uma classe que se
origina na antiga nobreza portuguesa — em plena decadéncia e processo de transformacao
social na Europa —, mas que vai se “aburguesando” ao assumir e reproduzir as atividades
agrarias na col6nia, ligada diretamente a atividade mercantil mundial.

Essa breve descricdo do periodo inicial da colonizacéo do territorio brasileiro nos da
algumas indicacdes da forma pela qual o Brasil se insere no contexto da divisdo internacional
do trabalho do século XVI, qual seja, a de apéndice produtor, integrado de forma subordinada
aos grandes centros da economia mundial em constituicdo, com a funcdo exclusiva de
fornecedor de géneros tropicais e agricolas de alto valor comercial aos centros econdémicos
europeus.

E importante observar que, nessa fase do desenvolvimento do Capital, a forma
universal capitalista ainda ndo se manifesta hegemonicamente, porém ja comeca a subordinar
as antigas formas de producdo — agricultura, manufatura, mdo de obra e comércio — lhes
imprimindo, progressivamente, um novo carater. Mas o0 que isso significa propriamente?

Esse é 0 momento de desagregacdo de uma forma sociometabdlica especifica, 0 modo
de producéo feudal. E da crise desse sistema, e das contradi¢des que essa engendrou, que irdo
ser criadas as bases econdmicas e sociais de uma nova totalidade — o capitalismo industrial.
Essa fase corresponde ao momento da acumulacdo originaria de capitais, que serviu,
posteriormente, como arrimo econdmico da burguesia para suas investidas revolucionarias, e
correspondente tomada do poder politico, nos paises em que esse processo assumiu contornos
radicais, de transformacéo profunda da ordem.

Todas as formas produtivas nesse periodo ndo se constituem como formas capitalistas,
por assim dizer “puras”. Porém, o processo de valorizagdo das mercadorias (inclusive da
mercadoria forga-de-trabalho) converte-se em instrumento do proprio processo de valorizacéo
e autovalorizacdo do capital, ou como nos aponta Karl Marx: “O processo de trabalho
converte-se em instrumento do processo de valorizacdo, do processo de autovalorizagdo do
capital — da fabricacdo da mais-valia [...]”. Ou seja, o trabalho escravo passa a valorizar o
capital investido na produgéo agricola, sendo que “[...] O processo de trabalho é subsumido ao
capital (é seu préprio processo), e o capitalista se enquadra nele como dirigente, condutor;
para este, ¢ a0 mesmo tempo, de imediato, um processo de exploracdo de trabalho alheio”
(MARX, 1978, p. 51). Essa é uma caracteristica essencial dessa fase de desenvolvimento do

Capital, a qual Marx denominou subsuncéo formal do trabalho ao capital.
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Nessa processualidade todas as formas produtivas pré-existentes e ndo especificas ao
capitalismo, sdo subsumidas (ou subordinadas) ao Capital. A partir de entdo a forca de
trabalho é separada, progressivamente, de seus meios de trabalho; o antigo camponés passa a
ser desvinculado da terra e de suas ferramentas, 0 artesdo passa a possuir apenas sua mao-de-
obra para, “livremente”, vende-la & burguesia, agora proprietaria privada dos meios de
producdo e circulacdo — terras, oficinas artesanais, comércio, etc — numa clara oposicao entre
aqueles que produzem e aqueles que se apropriam — de forma privada — do produto do
trabalho alheio®.

E nesse contexto que se insere o processo de colonizacdo do Brasil. Toda a
estruturacdo da empresa colonial aqui instalada s6 pode ser entendida se levarmos em conta
os “mecanismos” dessa fase de subsuncdo formal do trabalho ao capital. SO assim podemos
entender o porque da divisdo do territorio em grandes propriedades de terras; o porque da
utilizacdo da méo-de-obra escrava (reativando uma antiga forma de forca-de-trabalho). O
trabalho escravo, nesse contexto, ¢ for¢a de trabalho que “valoriza e auto valoriza” o processo
de producéo do proprio capital.

Isso ocorre devido a necessidade que o préprio processo de producdo do capital possui
de se assentar em formas de trabalho preexistentes — sejam elas quais forem. Ou seja, 0
Capital como uma nova forma sociometabdlica, inserida num determinado processo particular
de constituicdo histérica, se assenta e se sustenta em formas econbmicas e sociais ja
existentes, ou até mesmo “reinventa” formas extintas, que nao sdo as formas particulares do
capitalismo. O novo elemento que se coloca agora, é o fato de essas formas antigas estarem a
“servigo” e subsumidas ao processo de valorizacdo do capital. Nos dizeres do préprio Marx:

[...] Pelo contrério, faz parte da natureza da questdo o fato de que a subsungéo do
processo de trabalho ao capital se opere & base de um processo de trabalho
preexistente, anterior a essa subsun¢do ao capital, e que se configurou a base de
diferentes processos de producdo anteriores e de outras condi¢des de producédo; o
capital se subsume a determinado processo de trabalho existente, como, por
exemplo, o trabalho artesanal ou o tipo de agricultura correspondente a pequena
economia camponesa autbnoma. Se nesses processos de trabalho tradicionais, que
ficaram sob a dire¢do do capital, se operam modificagdes, estas s6 podem ser

consequéncias paulatinas da subsuncdo de determinados processos de trabalho
tradicionais ao capital (MARX, 1978, p. 54).

5 “Quando o camponés, antes independente e que produzia para si mesmo, se torna diarista e trabalha para um

agricultor; quando a estrutura hierarquica caracteristica do modo de producdo corporativo desaparece ante a
simples oposicdo de um capitalista que faz trabalhar para si os artesdos convertidos em assalariados; quando o
escravista de outrora emprega seus ex-escravos como assalariados etc, temos entdo que processos de producéao
determinados socialmente de outro modo se transformaram no processo de produgdo do capital” (MARX, 1978,
p. 51).
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Compreendemos, portanto, como o Capital, no seu processo de constitui¢do, engendra-
se a partir de formas preexistentes de producdo e, no seu ciclo de auto valorizagéo, subordina
essas formas anteriores ao seu proprio processo.®.

A economia brasileira se estrutura, portanto, inserida nesse processo de subsuncéo
formal do trabalho ao capital’. Nunca é demais lembrar que, a posi¢do que o pais ocupa no
interior da divisdo internacional do trabalho (em processo de universaliza¢do) no periodo da
acumulacdo originaria de capitais, € a de economia subordinada e atuando como apéndice
complementar as economias centrais europeias.

Pois bem, essa forma particular de constituicdo econémico-social engendrou uma
forma também particular de organizacdo politica. O processo de constituicdo do Estado
nacional brasileiro s6 pode ser entendido se levado em conta tais particularidades. Os
movimentos nacionais pela emancipacdo politica do Brasil, configuram-se no interior e
inseridos no processo especifico de entificacdo do capitalismo no pais, qual seja, uma forma

particular cuja caracteristica principal € o seu carater de extracdo colonial.
A ontogeneticidade autocratica do estado brasileiro

A transferéncia da Corte Portuguesa em 1808 para o Brasil inaugura um novo
momento na vida politica no pais. As contingéncias histéricas europeias — Invasdes
Napolebdnicas (1803-1815) — vdo fazer com que a familia real portuguesa passe a governar
todos os seus territorios do interior de uma de suas col6nias. Importante notar que o fato de o
Brasil ter sido transformado na sede da Monarquia Portuguesa ndo foi ocasional. Desde o
século XVIII a economia brasileira havia se transformado no principal arrimo do Império

Portugués, que se encontrava em plena crise, sendo esta reflexo ndo s6 das arcaicas estruturas

6 A esse respeito Mazzeo (1989, p. 72) afirma que: “O carater universal da produgéo de amoldar-se as diversas
situacdes concretas é ressaltado por Marx, quando afirma que a producéo nao é somente particular. Ao contrario,
é sempre um organismo social determinado, um sujeito social que atua em um conjunto mais ou menos grande,
mais ou menos pobre de ramos de producdo, quer dizer, a producdo socialmente dada articula-se com formas
particulares socialmente dadas de producdo. A producgdo capitalista, ao reproduzir sua propria existéncia de
forma continua, desintegra, reintegra ou cria novas realidades (particularidades) para se auto-repor™.

" Toda a contextualizacdo histérica da constituicdo da economia colonial brasileira se faz necesséria justamente
para ndo incorrermos em equivocos analiticos ja apontados por outros autores, entre eles Caio Prado. Ao criticar
a teoria da revolugdo brasileira, O autor chega a afirmar que ndo ha nada mais estranho a teoria de Marx, do que
a ideia evolucionista na qual se baseava a esquerda brasileira. Essa analise — equivocada — do caso brasileiro
seria 0 pressuposto para teorias que defendiam — e ainda defendem - a ideia de estruturas feudais no Brasil, que
precisariam ser superadas por uma revolucdo de carater burgués, para somente entdo, se iniciar uma luta
proletaria pelo poder. (PRADO JR., 1994, p. 42-44). A tese da revolucdo por etapas foi defendida pelo PCB até
1992. Além de Caio Prado, o debate sobre o “modo de produgdo escravista colonial” no Brasil, conta com a
importante analise de Mazzeo (1989) que, a partir do didlogo intelectual com Décio Saes, Jacob Gorender e
Flamarion Cardoso, analisa a particularidade historica brasileira, demonstrando os equivocos de se inserir o
Brasil num modo de produgdo especifico, o escravista colonial.
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politicas portuguesas, mas também determinada pela respectiva crise do sistema colonial e
consecutiva subordinacgdo e dependéncia em relagédo aos ingleses.

E nesse século, entretanto, que a mineragdo provocara algumas mudancas no interior
da col6nia. Nao s6 o centro econdmico de nossa economia migra do nordeste para a regiao
sudeste. Internamente a administragdo politica também é deslocada, acompanhando o mesmo
eixo territorial. E importante observar que, com o advento da mineracéo, o pais passa por um
pequeno, mas sensivel crescimento urbano. As cidades vdo nascendo e crescendo de acordo
com 0 ritmo exigido pela nova atividade econdmica. No seu interior uma “camada média”,
cujo caréater urbano é flagrante, também passa a existir no pais.

Entretanto, quem continuara a dominar a cena politico-econdbmica € a mesma
burguesia agrario-exportadora, estruturada a partir do latifindio e do escravismo.

Vérias medidas de carater econdmico-politico foram implantadas pelo entdo regente
de Portugal Dom Jodo VI logo na sua chegada ao Brasil. No que diz respeito a administracéo
publica era necessario criar uma estrutura politico-administrativa para que se pudesse
governar todo o Império a partir de uma coldnia. A Corte se estabelece na cidade do Rio de
Janeiro; D. Jodo criou ministérios, o Banco do Brasil, um Tribunal Superior (Casa da
Suplicacdo), a Imprensa Régia, entre outras reparti¢cbes. Vale lembrar que em 1815 o Brasil,
até entdo uma coldnia (vice reino), foi elevado a condi¢do de Reino, através de um decreto do
principe regente. J4 na economia a principal medida foi a imediata “Abertura dos Portos do
Brasil”, pois agora todo o comércio exterior de Portugal deveria ser controlado do interior de
nosso territorio®. A esse respeito, Caio Prado afirma que:

[...] Estabelecendo no Brasil a sede da monarquia, 0 Regente aboliu ipso facto o
regime de coldnia em que o pais até entdo vivera. Todos os caracteres de tal regime
desaparecem, restando apenas a circunstancia de continuar a sua frente um governo
estranho. S&o abolidas, uma atras da outra, as velhas engrenagens da administracéo
colonial, e substituidas por outras ja de uma nagdo soberana. Caem as restrigdes
econdmicas e passam para um primeiro plano das cogitacfes politicas do governo

0s interesses do pais. Sao estes os efeitos diretos e imediatos da chegada da Corte
(PRADO JR, 1957, p. 44 e 45).

Em 1818, com a morte de D. Maria — ent&o rainha de Portugal que ndo governava por
problemas de sanidade mental —, D. Jodo VI é aclamado rei. Na Europa, Napoledo havia sido
derrotado em 1815, e as ideias liberais avancavam sobre todo o continente. Nesse contexto
irrompe em 1820, a Revolucdo Liberal e Constitucional do Porto (Portugal). Apds a derrota

8 Cabe lembrar que os grandes beneficiados com tal medida foram os ingleses, pois os tratados assinados entre 0s
dois paises, concediam varios privilégios a essa nacdo. Como exemplo podemos citar os Tratados de 1810, ou
Acordos de Strangford, que, entre outras medidas, estabeleceu que os produtos ingleses seriam taxados em 15%
sobre seu valor nominal, enquanto os demais paises pagavam 24%.
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de Napoledo, o pais havia ficado sob o controle dos ingleses, que governavam o pais através
de uma ditadura militar (marechal Beresford). Além disso, o fim da exclusividade do
comeércio brasileiro, levou a burguesia mercantil portuguesa a uma grande crise econémica e
consequente bancarrota. O movimento de 1820 conseguiu “expulsar” os ingleses e passou a
exigir o retorno do rei a Portugal, 0 que ocorreu no ano seguinte.

A partir de entdo o governo portugués passou a tomar varias medidas com o claro
intuito de reconduzir o Brasil a antiga condicdo colonial. As provincias brasileiras foram
declaradas independentes do Rio de Janeiro e passaram a ser subordinadas diretamente a
coroa portuguesa; outra medida foi a invalidagdo das decisdes dos tribunais brasileiros,
anulando assim a autonomia juridica do Reino. O passo seguinte seria levar de volta a
Portugal o Principe Regente D. Pedro.

E nesse contexto que a burguesia agroexportadora brasileira passa a se articular com
vistas a emancipacao politica do pais. Na verdade, estes ja ndo queriam abrir m&o da riqueza
produzida internamente, pois no regime de exclusividade comercial a maior parte da renda
real aqui produzida refluia a metrépole. S&o estes interesses que determinardo a dinamica do
processo de independéncia politica do Brasil; o que de fato ocorre é que os grandes
proprietéarios de terras, que viviam da exportacdo de suas mercadorias, percebem a ameaca
que o retorno ao “Exclusivo Colonial” representava as possibilidades de aumento de seus

lucros. Segundo Mazzeo:

A perspectiva de liberdade comercial, proporcionada pela decadéncia portuguesa —
qgue materializava o surgimento da maturidade capitalista -, reforcada a partir de
1808, levara essa burguesia a ndo mais querer que a maior parte da renda aqui
produzida reflua & metropole. Tais interesses especificos determinardo o
rompimento dos terratenentes brasileiros com Portugal, isto é, com as correntes do
“Exclusivo Colonial” portugués que amordagavam as possibilidades de maiores
lucros dos poderosos do Brasil. Esse é o “modvel” da emancipagdo politica
brasileira, conduzida por competentes membros dessa burguesia ‘“andémala”,
determinada muito mais pela crise do sistema colonial mundial e por suas
consequéncias imediatas, do que por uma proposta de mudanga econémico-social
que visasse um desenvolvimento das forcas produtivas e das relacfes de producéo
em moldes plenamente burgueses. A condugdo politica do “Partido Brasileiro”,
capitaneado pelos donos de terras e de escravos, nao tera assim, em seu contetdo,
nenhuma perspectiva de real ruptura com a estrutura colonial da economia
brasileira (MAZZEO, 1989, p. 90).

Percebemos, portanto, que um dos aspectos que marcou a formacdo do Estado
nacional brasileiro € justamente a inexisténcia de um projeto politico-econémico
revolucionario, que rompesse com as determinagdes estruturais de nossa economia colonial.
Dito de outra forma, o que a burguesia agroexportadora brasileira defendia, enquanto projeto

econdmico, era a continuidade da forma colonial de exploragdo do territorio - 0 que de fato



Revista Despierta, Curitiba, ano 07, namero 07, jan.-jun. 2020

ocorreu -, forma esta pautada na méo-de-obra escrava, no latifindio e na producéo de géneros
agricolas de grande valor comercial destinados ao mercado externo.

Com relacdo ao processo de emancipacdo politica, este se da na forma de uma
transicdo pelo alto, “lenta e segura” — caracteristica que viria a ser uma das marcas de todos 0s
processos de transformacdes de nossa estrutura politica -, sem qualquer participacdo das
“classes médias” urbanas, e muito menos das camadas populares. E importante lembrar que
alguns destes setores, com propostas mais radicais, chegaram a se manifestar, porém sem
alcancar grandes éxitos. Faltavam-lhes o arrimo social necessario a todo e qualquer
movimento que se propde transformador, por isso foram facilmente derrotados e severamente
punidos®.

Da parte dos grandes proprietarios de terras, a habilidade se caracteriza por
vislumbrarem na figura de D. Pedro o instrumento politico que possibilitaria a emancipacéo
do territorio brasileiro em relacdo a Portugal. Outro fator muito importante € que essa
estratégia descartaria definitivamente qualquer interesse de cunho democratico, afastando de
vez a possibilidade da participacdo popular e confirmando a ndo existéncia de grandes
divergéncias entre as fracdes burguesas que compunham o processo, quando se trata de
excluir — de maneira segura — todo e qualquer seguimento que pudesse vir a ameacar de
alguma forma sua hegemonia econémico-politica.

Nesse sentido é importante salientar que os elementos politico-ideoldgicos, bem como
a estrutura econémica que constituiram o0s contornos e conteudos do Estado nacional
brasileiro, sdo préprios de formacdes sociais capitalistas de extracdo colonial, que trazem
consigo, desde seu momento de génese, elementos que fazem parte de sua forma de ser, e se
reproduzem historicamente, sem romper com seus vinculos originarios. No caso do Estado
nacional brasileiro, a argumentacdo de Mazzeo (1989, p. 91-92) sinaliza para dois aspectos
que compordo a sua “[...] superestrutura: de um lado, elementos ideologicos comuns as
formagdes sociais que vivenciaram situacdes tardias de desenvolvimento capitalista (onde
insere-se Portugal); de outro, aspectos especificos inerentes a situacdo de particularidade
escravista e latifundiaria” (MAZZEOQO, 1989, p. 91 e 92). Mazzeo chama a atencéo para o fato
de que algumas anélises, ao entenderem os latifundiarios como meros manipuladores das
ideias liberais, reduzem e simplificam a questdo. Assim como todo o complexo de complexos
societal brasileiro, a forma pela qual o liberalismo se manifestou no pais traz em sua génese a

particularidade da via colonial, ou seja, a “absor¢do colonial” do liberalismo ¢ “[...]

® Veja-se, a titulo de exemplo, os episddios da Inconfidéncia Mineira (1789) e da Conjuragdo Baiana (1798-99).
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concretamente, engendrada pela organizagdo produtiva agroexportadora e escravista [...]”
(MAZZEO, 1989, p. 92).

A problematica levantada por Mazzeo € de extrema relevancia, pois essa revela que a
particularidade historica de Portugal sera o elemento norteador da forma como o liberalismo
se manifestara em suas col6nias, e particularmente no Brasil.

Durante o século XVIII, enquanto a Europa passava por um processo de expansdo do
capitalismo industrial e do ideario liberal, Portugal ainda sustenta sua economia no entéo
decadente modelo mercantilista. Para completar o quadro de desenvolvimento de um
capitalismo tardio no caso portugués, este pais se encontrava num enraizado processo de
subordinacdo de sua economia em relacdo a Inglaterra, processo esse que se iniciou com 0s
Navigation Act de 1651 e seria reforcado com o Tratado de Methuem, em 1703.

A postura da metropole portuguesa em relacdo as suas col6nias é a de reforcar os
mecanismos da politica econémica do mercantilismo, principalmente através das sobretaxas
de impostos para os produtos de exportagdo e importacdo e da proibigcdo do livre comércio no
interior da coldnia, bem como, da instalacdo de manufaturas, posi¢fes estas reafirmadas a
partir das Reformas Pombalinas'®. Portugal produz assim, uma espécie de “mercantilismo
ilustrado”, que ¢ estendido a burguesia agroexportadora brasileira. Este seria uma adequacao
do pensamento revolucionario burgués ao atraso estrutural da metropole portuguesa e,
consequentemente, de suas coldnias. Essas “ideias adequadoras™ sdo na verdade, propostas de
transformacbes que ndo rompem com o historicamente velho, pois mantém 0s mesmos
mecanismos de producdo da riqueza. Na verdade, na maioria das vezes, tais proposituras de
modernizacdo assumem contornos conservadores e até reacionarios. Isso explica, por
exemplo, a manutencdo da mao-de-obra escrava mesmo depois do processo de independéncia
do pais. Apesar de longa a citacdo a seguir, sedimenta de forma segura o anteriormente

afirmado:

As adequagdes do pensamento revolucionario burgués ao atraso do reino portugués
originaram, entdo, um tipo de “mercantilismo ilustrado”. Essas “ideias
adequadoras” estenderam-se também a “elite” brasileira. Apareciam entdo como
duas faces de uma mesma moeda, quer dizer, o Império Portugués. Diferenciavam-
se no entanto, no que se refere aos aspectos ligados a interesses das atividades
econdmicas especificas, atividades essas, umbilicalmente interligadas. AlteracGes
de carater revolucionario que pudessem, de alguma forma, por em risco a base das
relagcbes de producgdo existentes, eram temidas tanto pela burguesia metropolitana
como pela colonial. Para a primeira, seria o rompimento com a estrutura
metropolitana do mercantilismo, com uma desastrosa consequéncia de perda do
controle colonial, levando a economia do Império & bancarrota absoluta; para a

10 Um bom exemplo desse enrijecimento administrativo-fiscal que a metrépole portuguesa exerceu sobre o
Brasil, pode ser tomado se analisarmos a estruturacdo da exploracdo mineral em nosso pais. Cf. (PRADO JR,
1994, p. 56-65).
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burguesia colonial brasileira, seria o fim da estrutura latifundiaria e escravista e o
fim do seu poderio politico e econdmico no Brasil. [...] Vemos, assim, que tanto em
Portugal como no Brasil, as ideias reformistas surgem como determinagdo de um
processo de modernizacdo refreadora de mudangas fundamentais na estrutura social
e produtiva. Portugueses e luso-brasileiros valem-se das “novas” teorias
adequadoras da ilustragdo a “reagdo conservadora”, que ja se delineava na Europa,
indicando a transformacdo do liberalismo revolucionario em liberalismo
conservador e prenunciando a decomposicdo do pensamento revolucionario
burgués (MAZZEOQO, 1989, p. 99).

Verificamos, portanto, que o complexo de complexos que compde a processualidade
historica, na constituicdo do Estado nacional brasileiro, expressa especificidades determinadas
e determinantes — num verdadeiro movimento reflexo — da via particular de
entificacdo/objetivagédo capitalista no Brasil. Vimos que o movimento pela emancipagdo do
pais ndo rompe com a forma de organizacdo produtiva, mantendo praticamente intacta a
estrutura econébmica agroexportadora escravista do periodo colonial. A classe que estara a
frente de tal processo — a burguesia agraria que vive da exportacdo de seus produtos aos
nacleos centrais do capitalismo — assumird uma formulacdo extremamente conservadora e, em
muitas vezes reacionaria. Preocupada apenas em se apropriar de uma maior parte da renda
produzida internamente, essa se articulou de maneira engenhosa para garantir seus interesses,
promovendo a independéncia politica do pais, sem, no entanto, sofrer qualquer tipo de ameaca
popular, excluindo de seu projeto a grande massa de miseraveis, historicamente caracteristica
de nossa composicao social.

Seguindo a analise de Roberto Schwarz, a “comédia ideoldgica” que aqui se instala
atravessa todo o segundo reinado, permanecendo mesmo ap6s a Proclamacdo da Republica, a
despeito da abolicdo da escravatura em 1888. A contradicdo entre os ideais liberais e a
escravidao sera estabilizada a partir da existéncia de uma camada de homens livres, cuja
relacdo com os senhores de escravos darad origem as relacdes de favor, estas sim apoiadas nas
idéias provenientes da Europa. A equacdo (se é que podemos assim qualificar) estrutura-se da
seguinte forma: o liberalismo se aplica as relac6es entre senhores e homens livres — mesmo
que de forma contraditoria e excludente, pois estes ndo tinham direito ao voto, por exemplo.
A méo-de-obra escrava é o elemento fundamental a realizagéo de tal ordem politica, uma vez
que garante a organizacdo econdmica voltada para o lucro, fonte de reproducdo da riqueza

socialmente necessaria a existéncia do territorio. Eis a esséncia de “as ideias fora do lugar™?,

11 Este € o titulo do texto de abertura a obra Ao vencedor as batatas, de Roberto Schwartz. Nesta “introducio”,
Schwartz busca compreender como a particular reproducdo e absor¢do do liberalismo na realidade brasileira,
produziu um ideal estético também particular, capturado de forma precisa, segundo o autor, por Machado de
Assis. (SCHWARTZ, 2000). Em SEGATTO (2007), encontramos uma importante analise do romance
machadiano Esau e Jac6. Entre outros aspectos, Segatto chama atencdo para a forma contraditoria de
manifestacdo do liberalismo no Brasil, além de apontar para o carater conservador das transformagdes politico-
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onde caracteristicas que, em tese, sdo contraditorias, assumem formas — a0 mesmo tempo em
que as delineiam — de particularidade historica.

Naquilo que diz respeito ao processo de acumulacdo e concentracdo de capitais
necessarios ao desenvolvimento industrial, no Brasil é através da producdo agricola que
observamos uma ‘“acumulagdo originaria de capitais”. Ou seja, 0s recursos derivados da
exportacdo agricola foram revertidos no processo industrial. Importante salientar que esse
processo se deu de forma lenta, a partir de meados do século XVIII, permeado por grandes
variacdes, proprias de nossa condicdo de colbnia subordinada a uma metrépole em franca
decadéncia econdmica. Nesse momento, presenciamos uma verdadeira retomada da produgéo
agricola no pais — pressionada pela crise da mineracdo —, proporcionando uma ‘“certa
diversificagdo” de nossa producdo, pois além da cana-de-agucar, o algoddo, o arroz e a
pecuaria ganharam espaco em diversos Estados brasileiros (PRADO JR, 1994, p. 31-40).
Entre 1796 e 1807 a balanca comercial brasileira apresentou saldos bastante favoraveis a
economia do pais (MAZZEO, 1989, p. 117). Também é nesse momento que o café passa a ser
introduzido na regido Sudeste. A futura producdo de tal género agricola e respectiva
acumulacdo/concentracdo de capitais oriundas dessa atividade, constituir-se-iam na mola
propulsora de nossa industrializacao.

Segundo Jodo Manuel Cardoso de Mello, a estrutura econdmica sustentada na
producdo cafeeira engendrou as condi¢Bes basicas e necessarias ao nascimento do capital
industrial e da grande industria. Isso sO foi possivel devido ao fato de essa estrutura ja se
basear em relacdes capitalistas de producdo, tais como: o trabalho assalariado estruturado nas
fazendas de café — a partir da introducdo da mdo-de-obra imigrante; promover o
desenvolvimento de um mercado interno de proporces consideraveis; e gerar uma
“acumulagdo primitiva” de capitais, concentrada nas maos de uma determinada classe social,
passivel de se transformar em capital produtivo industrial.

Poderiamos nos alongar aqui com uma minuciosa descri¢do do processo de conversao
dos capitais acumulados com a producdo cafeeira em capitais industriais — o0 que por sinal
Cardoso de Mello faz de maneira precisa (MELLO, 1991). No entanto, entendemos que 0

exposto acima ja é o suficiente para apontarmos algumas questdes.

econdmicas ocorridas no pais, caracteristicas estas plasmadas pelos personagens machadianos. Diz o autor que,
por meio de “[...] ‘reformas pelo alto’ [...] Em todos os acontecimentos agudos e cruciais [...], a classe dominante
sempre procurou rearticular e reorganizar as formas de dominacéo politica e acumulacdo de capital para fazer
frente aos crescentes antagonismos e contradi¢Bes sociais que se acumularam, como também, para impedir que
as classes subalternas subvertam a ordem vigente e, ainda, para truncar sua participagdo no processo politico.”
(SEGATTO, 2007, p. 89).
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Como dissemos, 0s capitais provenientes da atividade agricola mercantil se
constituirdo no elemento-chave do inicial processo de industrializagdo no Brasil. Porém, um
fator nos parece preponderante para entendermos a génese de nossa industria, bem como da
fracdo de classe que dela se origina. Esse diz respeito ao fato de, no Brasil, ndo haver
distingBes socioecondmicas entre burguesia e grandes proprietarios de terras. Pelo contréario,
em muitas das vezes sdo, inclusive, as mesmas pessoas. Ou seja, se constituem como
individuos sociais pertencentes a uma mesma classe econdmica, fracionada em setores
produtivos especificos: a burguesia. Como nos bem adverte Caio Prado:

Nada ha, em conclusdo, nos grandes proprietarios brasileiros, e isso tanto mais
acentuadamente quanto seu nivel financeiro é mais elevado, que os distinga e
caracterize como categoria econdmica e social a parte. E assim nada autoriza
separar, € muito menos extremar e isolar na estrutura sdcio-econdmica brasileira,
uma classe caracteristica e bem diferenciada de “latifundiarios” contrastantes com a
burguesia e ligada a relagdes de producdo de natureza distinta e especifica. Trata-se
num e noutro caso de igual categoria social, e no mais das vezes até nos mesmos
individuos, homens de negdcio que aplicam seus recursos e iniciativas tanto em

empreendimentos agropecudrios como em outros setores, ao sabor unicamente das
oportunidades ensejadas e da lucratividade esperada (PRADO JR., 1966, p. 168).

Esse fato, alem de reafirmar o carater capital-mercantilista de nossa produgéo colonial,
aponta para outras caracteristicas que a burguesia industrial que se formou no Brasil vai
herdar de (e no) seu processo de constituicdo, qual seja, sua condicdo de subordinacdo
estrutural aos polos centrais do capitalismo mundial, decorréncia de sua incompletude e
incapacidade historicas — carater andmalo — de se constituir como classe essencialmente
revolucionéria, impulsionadora de processos de transformacdes sociais.

Nesse sentido dois aspectos assumem contornos de extrema relevancia. O primeiro —
ja discutido anteriormente — é a forma como o ideario liberal sera absorvido e colocado em
pratica no Brasil. O segundo diz respeito a forma como nossa economia, a medida em que
passa por um progressivo processo de industrializacdo, se insere no contexto do capitalismo
mundial.

O segundo aspecto a ser tratado diz respeito as transformagdes pelas quais a economia
brasileira passara durante todo o seculo XIX e inicio do século XX.

Como ja afirmamos, a economia brasileira colonial é estruturada a partir do século
XVI como um apéndice dos grandes centros produtores do periodo. Sua “fun¢do” era fornecer
géneros agricolas e produtos tropicais a Europa para que fossem manufaturados e
comercializados mundialmente. Observadas as devidas especificidades historicas, esse
aspecto ndo muda durante todo o periodo colonial, diversificando-se apenas no que diz

respeito a mercadoria a ser fornecida. Reafirmamos assim o carater exportador da economia
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brasileira como elemento essencial de sua dindmica, pois este setor se caracterizou como 0
alicerce da producéo da riqueza social brasileira, durante a maior parte de nossa historia.

A partir do século XIX essa estrutura passa por algumas alteracdes. Gradativamente, o
complexo econdmico brasileiro comecgou a se diversificar; a economia passou por alteracdes
internas com a abolicdo da escravatura e com a migragao de grandes contingentes de mao de
obra oriundas da Europa; consequentemente, as demandas internas no que se refere ao
consumo também aumentaram. Além disso, nossa economia foi atingida diretamente pela
grande crise do sistema capitalista mundial, na tltima metade do mesmo século. Nao podemos
nos esquecer que a economia brasileira era (como ainda o €) extremamente vulneravel as
oscilagbes do mercado internacional, posto que nossa base econdmica se assentava no setor
agrario-exportador. A crise mencionada acima se manifestou no Brasil através de um grande
desequilibrio de nossas contas puUblicas, de uma constante instabilidade cambial e a
consequente depreciacdo da moeda brasileira. A diversificagdo da producéo interna se faz
mister, e a industrializacdo se apresentou como uma necessidade primordial. Porém, as
medidas tomadas pelo governo visavam restabelecer a produtividade da atividade
cafeicultora, em detrimento do setor industrial — ainda em fase embrionaria. O projeto de
industrializacdo, portanto, ndo era uma prioridade da fracdo burguesa dominante no pais, e
mais uma vez seria adiado, sendo que poucas foram as fabricas que conseguiram se estruturar.

No entanto, é preciso chamar a atencdo para o contexto historico que essa incipiente
diversificacdo produtiva esta inserida. O desenvolvimento do capitalismo mundial explicita de
maneira vertiginosa o carater essencialmente monopolista dessa forma de organizacao
sociometabdlica. A forma Imperialista de desenvolvimento do Capital é imposta a0 mundo
como a solucdo para a crise, sendo que, mais uma vez, o Brasil ndo passara incolume aos
efeitos de tal processualidade. Ao contrario, a diversificacdo produtiva — e consequente
industrializacdo — da economia de nosso pais, seguiu o ritmo ditado, novamente, pelos
interesses do capital transnacional, transfigurado agora em grandes trustes e cartéis.

Nessa etapa de internacionalizacdo do capital, os polos industrializados passaram a
“exportar” suas fabricas para os antigos nucleos coloniais, de economia predominantemente
agraria. Os novos contornos que a Divisdo Internacional do Trabalho adquire foram marcados
pela expansdo das empresas transnacionais em direcdo a América Latina, Africa e Asia, onde
desfrutaram de grandes beneficios, tais como baixo valor da matéria-prima, facilidades
concedidas pelos governos nacionais para que as empresas instalem suas plantas fabris,
potenciais mercados consumidores a serem explorados e, o fator preponderante, o baixo prego

da méo-de-obra. Todos esses fatores conjugados foram decisivos para a extracdo de mais-



Revista Despierta, Curitiba, ano 07, namero 07, jan.-jun. 2020

valia e, consequentemente, para um aumento considerdvel na taxa de lucros médios das
empresas, 0 que possibilitou um novo ciclo de crescimento da economia capitalista mundial.

O que podemos observar com relagdo ao Brasil € que os antigos fornecedores nao
perderam seus clientes, pois passam a produzir internamente, com grandes vantagens — diga-
se de passagem —, 0 que antes exportavam para o pais'2. Além disso, o agente dinamizador do
processo de industrializacdo no pais foi o Estado, ou seja, toda a substituicdo de importagdes
que passamos a observar sera iniciada a partir de medidas politico-econémicas (reajustes
cambial e fiscal) que possibilitaram a entrada no pais dos bens de capital necessarios para o
inicio do processo industrial, além de a prépria Unido passar a investir diretamente no setor.
Esta se constitui em mais uma caracteristica da nossa forma particular de insercdo na fase
industrial do capitalismo.

Contraditoriamente, o que deveria ser o pressuposto e condi¢do fundamental para o
desenvolvimento autdnomo do capitalismo no Brasil, rompendo com o antigo sistema de
producgéo colonial, se constituiu como um elemento de reafirmagéo e renovagdo do mesmo,
assentado agora sobre novas bases historicas. O sentido original de nossa economia nao é
rompido. Pelo contrario, os novos elementos da dinamica econdmica interna — principalmente
a industrializacdo — emergiram de uma processualidade historica que produziu um novo tipo
de contradi¢do, mantendo, porém, o carater de subordinacdo da economia brasileira aos
centros hegemonicos do capitalismo mundial.

O que mudou é a forma como essa subordinagdo se consubstancia historicamente, bem
como as novas contradi¢es engendradas por esse processo. Os interesses imperialistas serdo
0 norteador do nosso desenvolvimento industrial. As normas, o ritmo e os limites desse
desenvolvimento serdo estabelecidos pelos trustes e cartéis internamente instalados no pais.
Mas como isso se reproduziu?

A resposta a esta questdo esta na capacidade que a economia brasileira possui de
remuneracdo do capital transnacional aqui instalado. Somente através dos saldos oriundos de
nossa balanca comercial é que podemos liquidar os lucros auferidos pelos investimentos
imperialistas no pais. Portanto, temos a reafirmacdo do carater exportador de nossa economia
como elemento essencial e determinante da dinamica do desenvolvimento interno. E bem

verdade que esse setor — de exportacdo — vai gradativamente se diversificando; no entanto a

12 “Particularmente a industrializacio sera nesses tiltimos tempos, em propor¢io consideravel que se pode avaliar
grosseiramente em pelo menos 40%, fruto da implantacdo no pais de subsidiarias e associadas de grandes trustes
internacionais interessados em nosso mercado” (PRADO JR, 1966, p. 135). Alguns autores afirmam que Caio
Prado comete um equivoco em sua analise desse momento especifico do desenvolvimento econémico do pais,
pois 0 autor teria atribuido um excessivo valor no papel das demandas de mercado, no processo de
industrializacdo. Para um melhor esclarecimento ver COUTINHO (1989).
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exportacdo de produtos primarios continua a ser o principal elemento na constituigdo de nossa
balanga comercia (as chamadas commodities). A esse respeito, Caio Prado nos oferece a

seguinte contribuicéo:

De fato, o lucro auferido pelos empreendimentos imperialistas no Brasil somente se
podem liquidar (e somente entdo constituirdo para eles verdadeiros lucros) com os
saldos de nosso comércio exterior, uma vez que € da exportacdo que provém nossos
recursos normais em moeda internacional. Descontada a parte desses recursos que
se destina a pagar as importacOes, é do saldo restante, e somente dele que podera
sair o lucro dos empreendimentos aqui instalados pelos trustes. Na base do
previsivel para esse saldo, portanto, fixardo os trustes o limite de suas atividades; e
portanto, em consequéncia, o do desenvolvimento brasileiro que no sistema vigente
é por eles enquadrado. Observamos aqui muito bem a ligagdo do imperialismo com
nosso sistema colonial, fundado na exportacdo de produtos primarios, pois € dessa
exportagdo que provém 0s recursos com que o imperialismo conta para realizar os
lucros que séo a razéo de ser de sua existéncia (PRADO JR., 1966, p. 136).

Sendo assim, o avango imperialista traz consigo “um novo e poderoso fator de
desequilibrio”, pois a tendéncia que se apresenta ¢ a de as transacgdes financeiras com o
mercado externo se saudarem com déficit. Esse nos parece ser um outro elemento de grande
relevancia em nossa histéria econémica, presente em nossa dindmica econdmica interna.
Como essa tendéncia tende a se agravar, a saida encontrada é a exportacao, pois, a medida que
a balanca comercial se apresenta deficitaria, 0s empréstimos internacionais se apresentam
como a Unica saida possivel; como estes ndo podem ser permanentes, a necessidade de vender
ao mercado externo é cada vez maior. E através dos recursos provenientes desse “esfor¢o
exportador” que os governos tentam dar cobertura cambial as remessas de capitais cada vez
maiores que os empreendimentos imperialistas enviam ao exterior. Quando esse necessario
superavit ndo se confirma, abrem-se periodos de crise econémica e 0s governos novamente
recorrem aos empréstimos junto as institui¢des financeiras internacionais.

Assim, podemos perceber os elementos que impossibilitam o desenvolvimento de uma
politica econdmica autdbnoma para o pais. Toda processualidade historica do sistema colonial,
qual seja a estrutura agrario-exportadora, bem como as contradi¢cdes que a movem, se
configuram como o elemento de génese no desequilibrio de nossas finangas externas, gerando
como consequéncias varios momentos de instabilidade financeira, bem como o processo
inflacionario que os acompanha, abrindo longos e devastadores processos de crise interna.

O aspecto periférico e subordinado da economia brasileira se mantém mesmo com o
“progresso” e as transformagdes introduzidas com o advento da industria, pois toda a
diversificacdo da producdo, necessaria ao consumo interno, bem como sua consequente
diversificacdo, que pds fim ao“[...] exclusivismo de atividades econdmicas voltadas para

exportacdo, se realizam paradoxalmente por um processo em que a funcdo exportadora
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conserva de fato sua primazia [...]”, mantendo dessa forma “[...] a economia brasileira dentro
de seu velho e aparentemente ultrapassado enquadramento colonial [...]”; some-Se a iSSO 0
fato de “[...] a lideranca naquelas transformacGes que deveriam significar a libertacdo da
economia brasileira de suas contingéncias coloniais, se vem concentrando cada vez mais [...]
nas mao de empreendimentos imperialistas e suas iniciativas [...].” (PRADO JR., 1966, p.
141).

S&o mantidos, portanto, os elementos essenciais do processo histérico colonial. Aquilo

que Caio Prado denominou como Sentido da Colonizagao permanece intacto.
A particularidade da autocracia burguesa no brasil: o colonial-bonapartismo

Em sua importante obra, intitulada A revolugdo burguesa no Brasil, Florestan
Fernandes nos oferece uma proficua leitura sobre a formacao social brasileira. Ao analisar a
particularidade do desenvolvimento capitalista no pais, argumenta que o0 processo da
revolugdo burguesa se consolida através de uma forma de dominagao politica autocratica. Ao
demonstrar o “circuito fechado” no qual se desenvolve o capitalismo brasileiro, identifica que
o0 desenvolvimento acelerado da economia interna ao longo do século XX, manteve e ampliou
o profundo carater de desigualdade entre as classes sociais antagbnicas, caracteristica
historica de paises periféricos e “subdesenvolvidos”, ao mesmo tempo em que recoloca em
novos patamares historicos a “dominagdo imperialista externa”. A dominacdo politica da
burguesia se reproduz de forma a legitimar tal dindmica socioeconémica que, segundo
Florestan, ganha contornos claros a partir da Primeira Republica, consolidando-se com a
“revolucdo institucional” de 1964. Nesse momento, diante das contradi¢cbes sociais
explicitadas pela forma de reproducdo do capitalismo brasileiro, a burguesia interna langa
mé&o do aparato repressivo do Estado para, a partir de um Golpe de Estado, impor de forma
coercitiva seu projeto de “revolu¢do nacional”. Com isso, toda e qualquer perspectiva
emancipatéria do ideario societal liberal € interrompida. Mais ainda, ha um processo de
regressdo dos direitos civis universalmente defendidos pela burguesia em seu periodo de
ascensao revolucionaria, como nos “casos classicos” de revolugdo burguesa. No Brasil, os
governos militares, portanto, levam adiante, essa forma autocratica de dominacdo da
burguesia e seu projeto econdémico em “circuito fechado” (FERNANDES, 1976, p. 300- 303).

Da forma como entendemos, esse carater golpista da burguesia, identificado por

Florestan Fernandes como autocratico, reproduz-se desde 0 momento de génese da dominagéo
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dessa classe no pais. Aqui, no entanto, diferentemente de Fernandes, identificamos esse
processo como derivado ja do periodo colonial®®,

O bloco historico de dominacao burguesa, em seus varios momentos de composicao e
recomposicdo**, alterna formas mais ou menos explicitas desse conteido de dominacio
politica autocrética, alternando assim formas classicamente ditatoriais, bonapartistas, com
formas institucionalizadas de “legalidade democratica”. E aqui chamamos ateng¢do para a
seguinte questdo: tal como entendemos, a burguesia assume o poder no Brasil através de um
Golpe de Estado, em 1822! E langard mao deste “expediente politico” sempre que 0 projeto
politico-econdmico hegemdnico vigente estiver sobre ameaca.

Assim, depois de todo o conturbado periodo de disputas no interior do bloco histérico
gue emerge no Primeiro Reinado, a estrutura politica burguesa que se ergue a partir de 1831
oscilara entre a forma de uma autocracia legalizada e a forma militar. O carater “golpista” da
burguesia brasileira se fard presente em todos os momentos histéricos que esta classe entender
necessario para garantir a manutencdo de seu poder, seja na disputa contra a classe
trabalhadora, seja nas disputas intraclasse burguesa, expressando assim seu contetdo
bonapartista. E 0 que observamos nos processos que colocam fim ao periodo das regéncias,
em 1840 (Golpe da Maioridade); no momento de Proclamacéo da Repulblica, em 1889; no fim
do dominio hegeménico do bloco histérico formado pelas burguesias rurais, paulista e
mineira, em 1930; em 1937, como forma de frear qualquer possibilidade de uma revolugéo de
carater nacional-popular, anti-imperialista, com o Estado Novo; em 1945, com a deposicao de
Vargas; com o golpe civil-militar, em 1964, que retira Jodo Goulart do poder e elimina
definitivamente qualquer possibilidade de desenvolvimento e de insercdo do capitalismo
brasileiro de forma autbnoma no cenario mundial; e, recentemente, com o golpe juridico-
institucional que depde Dilma Rousseff, em 2016, a partir do processo de impeachment.

Diante da compreensao do “movimento da histdria” que caracteriza a particularidade
brasileira, entendemos ser possivel afirmar que o ser-precisamente-assim da burguesia que
aqui se estabelece manifesta uma forma de organizacdo politica que a aproxima daquele
fendmeno identificado por Marx e Engels como bonapartismo. Condicionado pelas
particularidades proprias do desenvolvimento do capitalismo no pais, o bonapartismo absorve
contornos especificos e reproduz uma forma também especifica de autocracia parlamentar

que aqui denominamos colonial-bonapartismo.

13 Nossa leitura, portanto, aproxima-se da de Caio Prado Jr e de Antonio Carlos Mazzeo, como discutido
anteriormente.

4 Nunca é demais lembrar que as fracbes que compdem a burguesia também disputam internamente a
hegemonia do bloco Historico.



Revista Despierta, Curitiba, ano 07, namero 07, jan.-jun. 2020

O bonapartismo &€ um regime politico que nasce a partir do esgotamento das
possibilidades revolucionarias do projeto burgués. Na Francga, sua “terra natal”, as jornadas
revolucionarias de 1848 explicitaram os limites da emancipacao politica sob o comando da
burguesia, que passou a defender o poder que alcancara, langando méo de uma forma de
governo autocratica. Era preciso manter a ordem burguesa conquistada a partir de 1789;
ampliar as conquistas burguesas em dire¢do ao proletariado seria 0 equivalente a “cavar a
propria cova”. Portanto, era necessario interromper a revolugdo, como forma de defender as
conquistas — burguesas — até ali alcancadas, e a “melhor” forma encontrada foi o
estabelecimento de um regime autocréatico, baseado no braco militar do Estado, que passou a
concentrar todos os poderes em torno da lideranga do Executivo (MARX, 1997).%°

No entanto, se em suas origens o bonapartismo se caracteriza como um ‘“regime
politico defensivo”, estruturado para frear a ascensdo revolucionaria do proletariado, em sua
variante colonial-legalizada estas questfes ndo estdo colocadas, ou seja, ndo ha nenhuma
“ameaca revolucionaria” de esquerda em processo no Brasil quando a burguesia langca méo
das mais variadas formas de golpe de Estado®. O colonial-bonapartismo, em sua
manifestacdo nos quadros da legalidade burguesa, foi a forma mais bem acabada de dominio
politico que a burguesia internamente instalada logrou arquitetar no atual contexto — mundial,
diga-se de passagem — de ofensiva do capital sobre as conquistas historicas dos
trabalhadores®’.

Caracteristica que é prépria do colonial-bonapartismo em sua forma de manifestacdo
legalizada é o papel exercido pelo parlamento no interior do bloco histérico. Se na forma
classica de bonapartismo o poder se concentra em torno do Executivo, do lider que governa
com poderes irrestritos, gracas ao conteddo militar de seu governo, no Brasil, sobretudo nos
periodos de “legalidade constitucional”, a autocracia burguesa se consubstancia a partir da
combinacdo entre o papel exercido pelo lider maximo, a frente do Poder Executivo, e a
autocracia do parlamento, que garante a aparéncia de legalidade juridica a esta forma de

governo.

15 BARSOTTI (1996, p.239), ainda nos oferece a seguinte defini¢io: “Fica clara, a caracterizagdo do
bonapartismo como um regime politico defensivo, de contencéo e repressdo a luta de classes e de reafirmacao da
ordem social vigente. Este despotismo policial e militar cumpre o papel de “salvador” da sociedade, colocando-
se aparentemente acima das classes e de qualquer instituicdo parlamentar como arbitro exclusivo das contendas
sociais”.

16 O maximo que se observou em termos de ascensdo de uma proposta nacional-popular — ndo exatamente de
carater socialista — foi no periodo pré-1964.

17 Poderiamos dizer, acompanhando Florestan Fernandes, que foram/sio formas de “contrarrevolucdo
preventivas”.
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A autocracia do parlamento é propria de governos democraticos (AGNOLI, 1971).
Ao absorver para seu interior as discussoes e debates de interesse nacional, o parlamento
promove uma “desideologizacdo” do discurso politico-partidario, “estatizando” os partidos
politicos, ou seja, absorvendo-os para o interior de sua légica, que se restringe a observancia e
a obediéncia das “regras do jogo”. Ao institucionalizar a luta politica, o parlamento promove
um deslocamento e um distanciamento dos partidos de sua base social, principalmente os
partidos que defendem um projeto caracterizado como de esquerda.

O parlamento manifesta, portanto, um carater conservador, pois seus mecanismos
institucionais priorizam 0 “consenso”, eliminando as posturas antagonistas — de classe — ao
mesmo tempo em que reafirmam a valorizagdo conciliadora — contratual — do consenso. O
objetivo fundamental dessa forma de organizacéo politica do parlamento é o estabelecimento
de uma democracia constitucional sem a participacdo direta do proletariado. Combinado com
a variante colonial do bonapartismo, isso seria o equivalente ao “expurgo das massas” dos
processos decisorios, pois estas atribuiram ao chefe do Executivo o poder de representa-las,
“[...1 O que conduziria definitivamente — e de modo plenamente consciente — a uma
democracia sem demos.” (AGNOLI, 1971, p. 51). Encontramos aqui o discurso
ideologicamente orientado que aponta para o parlamento como o representante da nacéo,
como o forum de discussdo par excellence dos problemas do pais. A reproducdo dessa
ideologia constitui 0 mecanismo essencial de manipulagdo para a criagdo de “uma consciéncia
cidadd neutra”, que busca a observancia da “pluralidade” dos grupos sociais, livre de
interesses particulares, negando dessa forma — e, portanto, fetichizando as relacdes sociais —
as contradicdes de classe inerentes a divisdo social. As instituicdes estabelecidas —
parlamento, partidos, justica, policia, etc. — sdo constitucionalmente investidas de poderes
para representar os interesses do “povo”,

“[...] Em outros termos: o Estado politico pode integrar socialmente, da maneira
mais eficaz, as massas que se mantém alijadas do processo de decisdo, incorpora-las

a subordinagdo e concilia-las assim com sua dependéncia cabal, quando ndo aparece

como 6rgdo do governo, mas como coisa publica. [...].” (AGNOLI, 1971, p. 53 ¢
54).

Hé uma forma de “estatizagdo da consciéncia”, pois a negagao da divisao da sociedade
em classes reconduz a “consciéncia” das massas a condicéo de cidadéos.

Toda forma de dominagdo burguesa se realiza através de um Estado poderoso que
garanta a reproducdo sociometabolica do capital. No Brasil o Parlamento imprime um
conteddo de legalidade ao bonapartismo, tal como esta forma de dominio se manifesta

internamente. Assim, a autocracia burguesa, em sua forma institucional-legalizada, arrima-se
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ndo s6 no dominio exercido pelo poder Executivo, mas, também, no dominio exercido pelo
Parlamento. Através da esfera parlamentar, as mais diversas fraces da burguesia se fazem
representar a partir de seus interesses especificos. As lutas intestinas que ddo formato ao bloco
histérico dependem diretamente das disputas intraclasse burguesa que se desdobram no
interior do Poder Legislativo. A formagao de “oligarquias politicas” no interior do parlamento
garante a hegemonia a determinada fracdo da burguesia durante as disputas pela configuraco
de seu projeto politico-econémico (AGNOLI, 1971, p. 71 e 72). Conjugando os interesses
dessas oligarquias as decisdes do Poder Executivo, a fracdo hegemdnica no interior do bloco

historico consegue aprovar as medidas necessarias a realizagdo de seu projeto.
Regresséo societal nos marcos da indigéncia brasileira: apontamentos

Ao modo de uma concluséo, que de forma alguma propde termos finais ao debate aqui
enunciado, passamos a uma possivel caracteriza¢do da autocracia burguesa em seu conteido
institucionalizado, no atual momento historico brasileiro.

Depois de pouco mais de 30 anos de um “Novo Pacto Federativo”, amalgamado na
Carta Constitucional de 1988, o Brasil se encontra num momento de profunda regressao
societal, em todas as dimensdes dos complexos compdsitos da sociabilidade brasileira. A
expressdo maxima desse processo, até 0 momento, é a eleicdo e o governo do presidente
escolhido pelos brasileiros através de eleicBes diretas, em outubro de 2018, Jair Messias
Bolsonaro.

Foge dos propdsitos (e das dimensdes) do presente artigo uma possivel digressao
analitica que trate do interregno que marca o fim da ditadura, em 1985, e dos sucessivos
governos que se estabeleceram a partir de entdo'®. Para os nossos propdsitos, talvez seja
suficiente apontar que a transigdo “lenta, gradual e segura”, proposta pelo governo de Ernesto
Geisel, em plena ditadura civil-militar, completou-se de forma a garantir aquilo que
anteriormente caracterizamos como forma autocratica institucionalizada de dominacao
burguesa. Tomado em seu conteido econdmico, o formato do capitalismo brasileiro passou
por importantes variacdes nos ultimos 30 anos, cuja for¢ca hegemodnica propulsora se
consolidou em torno da fragdo financeira do capital mundializado. Longe de apontar uma
linearidade entre as possiveis diferengas dos planos econdémicos entdo em curso, o fato que

aqui nos parece nuclear € a caracterizacdo apresentada por Caio Prado Jr. e reafirmada por

18 Tratamos desse periodo em nossa tese de doutorado: DEO, A. A consolidacéo da social democracia no Brasil:
forma tardia de dominagdo burguesa nos marcos do capitalismo de extracdo prussiano-colonial. (Tese de
Doutorado). Marilia: PPGCS/FFC/UNESP, 2011, 303 p.
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Florestan Fernandes: o capitalismo que aqui se desenvolve — e vai se desenvolvendo —
reproduz-se na forma de uma associacdo subordinada/dependente aos nucleos do
imperialismo, ao resgatar os pressupostos ortodoxos do liberalismo; ao mesmo tempo em que
se moderniza, aprofunda a ja abissal desigualdade social presente nas relagdes sociais, propria
de sua forma tardia e periférica. A burguesia que aqui se reproduz opta por reproduzir um
Sentido da Modernizagdo que recoloca e recompde, com novas dimensfes fenoménicas,
aquilo que Caio Prado Jr. denominou como o Sentido da Colonizacdo, ou seja, 0
“historicamente velho” com roupagem de modernidade, sob o manto ideologico da
impossibilidade de alternativas, propria do discurso de hegemonia neoliberal. Com um
agravante na atual quadra histérica: a regressividade societal que emerge da barbarie
produzida pela crise estrutural do capital, manifesta em todas as suas dimensdes e
profundidade. A expressdo ideoldgica da escalada fascistizante, no Brasil e no mundo, é sua
sintese histdrica.

O Brasil mergulha numa “profunda caverna™®. Se o discurso oficial do presidente
eleito expressa seu contetdo radicalmente fascista, de destruicdo — fisica, inclusive — de toda e
qualquer conquista politica minimamente emancipatoria, mesmo que em termos liberais, em
seu conteudo econdmico o grau de regressividade € ainda mais profundo. O pais passa por um
processo de destruicdo de seu parque industrial — processo este que deriva de governos
anteriores, é verdade — priorizando setores industriais com baixa densidade tecnoldgica;
avanca no processo de destruicdo de sua ja insuficiente estrutura educacional, em todos os
niveis de seriacdo, do Ensino Béasico ao Superior, de toda sua estrutura publica de producéo
cientifica; destroi definitivamente toda a legislacdo trabalhista e a seguridade social no pais,
reestabelecendo legalmente o trabalho escravo, sob a denominacdo eufemistica de
empreendedorismo, num verdadeiro processo de “uberizagdo” da for¢a de trabalho; 0 que
resta de patrimdnio publico esta sendo privatizado (ou com a proposta de); emprega-se uma
proposta deliberada de destruicdo das reservas naturais, para abrir espago ao agronegdécio e a
mineracdo, em perfeita consonancia com a politica genocida que atinge populacgdes indigenas,
povos da florestas e comunidades quilombolas; a politica genocida se reproduz de forma
ainda mais vertiginosa diante da pandemia da COVID-19/SARS 2, escancarando o
desmantelamento e a faléncia do sistema publico de saude.

Todo esse complexo e desumano contexto historico de indigéncia foi apoiado,

viabilizado e concretizado pela burguesia instalada no Brasil, com suas institui¢des juridicas,

19 Tomamos emprestada a metafora criada por Ricardo Antunes (2019).
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a partir de seus aparelhos privados de hegemonia, como a grande midia e “entidades da
sociedade civil” por exemplo, com parte das Forcas Armadas, além da sempre importante
atuacdo do parlamento. Em um conceito, pela forma autocratica institucionalizada de

dominacdo de classes que se reproduz historicamente no pais.
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RESUMO: O presente trabalho procura discutir o carater do capitalismo brasileiro, seus
elementos ontogenéticos, seus desdobramentos, permanéncias e transformacfes. Para tanto,
procuramos analisar as conceituacfes classicas oferecidas por Caio Prado Jr. e Florestan
Fernandes, articulando-as com leituras de estudiosos e comentadores contemporaneos. A
hipdtese que procuramos apresentar aponta para elementos de permanéncia da constitui¢do da
formacdo social brasileira, sobretudo o carater autocratico da dominacdo burguesa que se
reproduz historicamente no pais.

Palavras-Chave: Capitalismo no Brasil; Sentido da Colonizacao; Sentido da Modernizacao;
Autocracia Burguesa; Governo Bolsonaro.

ABSTRACT: This paper proposes the discussion about character of Brasilian capitalism, its
ontogenetic elements, its developments, continuities and transformations. We seek to
articulate the classical concepts elaborated by Caio Prado Jr. and Florestan Fernandes,
articulating them with readings by contemporary commentators. The hypothesis we seek to
present points to elements of permanence in the constitution of Brasilian social formation,
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mainly the autocratic character of the bourgeois domination that is reproduced historically in
the country.

Keywords: Capitalism in Brazil; Sense of the Colonization; Sense of the Modernization;
Bourgeois Autocracy; Bolsonaro's Government.



