A IDEOLOGIA MARXISTA NA RUSSIA

Karl Korsch

"O comunismo ndo é para nés nem um Estado que
deva ser criado, nem um ideal sobre o qual a
realidade deva ser regulada. Chamamos comunismo
ao movimento real que suprime as condigdes
existentes"” (1).

Abordamos aqui um dos exemplos
mais tipicos do desnivel notavel que, sob
uma forma ou outra, se observa em todas
as fases do desenvolvimento histérico do
marxismo. Pode-se defini-lo como a
contradicdo entre a ideologia marxista e o
movimento historico real que, numa dada
época, se esconde detras desta fachada
ideoldgica.

Faz agora quase um século que um
censor foi especialmente delegado por
Berlim para substituir as autoridades
locais de Colonia na dedicada missdo de
varrer o jornal “ultra-democratico"
publicado por um jovem de 24 anos,
chamado Karl Marx. Esse censor
declarou ao governo prussiano que dai
em diante podia com toda a tranquilidade
autorizar o reaparecimento do Rheinische
Zeitung, dado que a "individualidade
grisalha de todo o negocio, o doutor
Marx" tinha definitivamente deixado o
seu trabalho, e que ndo existia nenhum
sucessor capaz de manter o tom "de
insuportavel arrogéncia" adotado pelo
jornal ou continuar a sua politica com a
mesma determinacdo. Contudo, esse
conselho ndo foi seguido pelas
autoridades prussianas, submetidas nesse
dominio, como se provou mais tarde as
diretivas do Czar russo Nicolau I. O seu
vice-chanceler, o conde Nesselro acabava
precisamente de ameagar o embaixador
prussiano em Moscou de revelar a Sua
Majestade  Imperial ~ "os  ataques

Karl Marx

infamantes de que o Gabinete russo tinha
sido recentemente objeto no Rheinische
Zeitung de Colbnia". Isto passava-se na
Pruassia, em 1843.

Trés décadas mais tarde, a censura
da ROssia czarista autorizava a
publicacdo, na Russia, da obra de Marx -
O Capital - na sua primeira tradugdo. A
decisdo era justificada por este
argumento inestimavel: "Se bem que as
convicgoes do autor sejam
exclusivamente socialistas, e que o livro
seja inteira e completamente de natureza
socialista, contudo, a sua concepgdo nédo
faz dele seguramente um livro acessivel a
todos; além disso, o seu estilo €
estritamente matematico e cientifico;
assim, o comité declara o livro livre de
toda a perseguigdo”.

Esse regime czarista, tdo pronto a
censurar mesmo 0 mais insignificante
insulto proferido num pais europeu
contra a supremacia russa, €, a0 mesmo
tempo, tdo inconsciente da ameaga que
representava a analise cientifica feita por
Marx do mundo capitalista, nunca foi na
realidade abalado pelos vigorosos
ataques que Marx langou posteriormente
contra "os vastos abusos, nunca
contraditados, desse poder béarbaro cuja
cabeca estd em S&o Petersburgo e as
maos em cada gabinete da Europa"”. E,
contudo, ele devera sucumbir a essa
mesma ameaga, aparentemente tdo
longinqua, que esse Cavalo de Trdia

Revista Enfrentamento — n® 04, jan./jun. 2008 32



tinha introduzido no coragdo do Santo
Império. O regime czarista foi derrubado
finalmente pela massa dos operarios
russos cuja elite tinha aprendido a ligdo
revolucionéria em O Capital - essa obra
"matema@tica e cientifica" de um pensador
solitario.

Inversamente a Europa ocidental,
onde a teoria marxista apareceu na época
do declinio da revolugdo burguesa e se
afirmava como expresséo de uma
tendéncia real visando ultrapassar 0s
objetivos do movimento revolucionario
burgués - a tendéncia representada pela
classe proletaria - pelo contrario, na
Russia, 0 marxismo apenas foi, desde o
inicio, um écran ideoldgico atras do qual
se escondia na pratica a luta pelo
desenvolvimento capitalista num pais
pré-capitalista.

Com este objetivo, toda a
"intelligentsia”  progressista  adotou,
avidamente, o marxismo como a ultima
palavra de ordem da Europa. Mas a
sociedade burguesa, que tinha atingido na
Europa ocidental o seu pleno
desenvolvimento, estava aqui ainda nas
dores de parto. E, contudo, mesmo neste
terreno virgem, o principio burgués ja
ndo podia retomar as ilusdes e as auto-
ilusbes, alids desgastadas, gracas as quais
se mascarou 0 conteddo estritamente
burgués das suas lutas na época heroica
do seu primeiro desenvolvimento no
Ocidente, e que lhe tinham permitido
manter as suas paix0es ao nivel de
grandes acontecimentos histéricos. Para
penetrar no Leste, era-lhe necessario
nova pele ideolégica. E a doutrina
marxista, emprestada ao Ocidente,
parecia precisamente mais apta a prestar
este importante Servigo ao
desenvolvimento burgués na RuUssia. Face
a isto, 0 marxismo era de longe superior a
doutrina russa dos revolucionarios
"narodniki” (populista). Ao contrario
destes Gltimos que partiam do principio
de que o capitalismo, tal como existia nos
paises ‘"pagdos” do Ocidente, era

inconcebivel na RUssia, 0 marxismo,
devido & sua propria raiz historica,
propunha o complemento da civilizacdo
capitalista como uma etapa historica
indispensavel no processo que conduziria
a uma sociedade verdadeiramente
socialista. E contudo, antes de prestar a
sociedade burguesa russa tais servicos
ideolégicos, a doutrina  marxista
necessitava de algumas modificagOes,
mesmo no seu conteudo puramente
tedrico. Eis a razdo fundamental das
enormes concessdes tedricas, de outro
modo inexplicaveis, feitas nos anos 70 e
80 por Marx e Engels as idéias
sustentadas entdo pelos populistas russos,
cuja  doutrina era  essencialmente
irreconcilidvel com a sua propria teoria.
A expressdo final mais concreta dessas
concessdes encontra-se na famosa
declaracdo do prefacio a tradugdo russa
do Manifesto Comunista (1882).

"O Manifesto Comunista tinha
como tarefa proclamar o desaparecimento
inevitdvel e iminente da propriedade
burguesa moderna. Na Russia, contudo, a
par do "bluff" capitalista em pleno
desenvolvimento, vemos que mais de
metade do solo é a propriedade comum
dos camponeses. Ent&o, a questdo pde-se:
a "obchtchina" russa, forma arcaica de
propriedade comum do solo, podera, uma
vez ja fortemente abalada, passar
diretamente a forma superior, a forma
comunista da propriedade coletiva? Ou,
pelo contrario, devera percorrer antes o
mesmo processo de dissolugcdo que
caracteriza o desenvolvimento histérico
do Ocidente? "Eis a Unica resposta que se
pode dar presentemente a essa pergunta:
se a revolucgdo russa der o sinal de uma
revolugdo proletaria no Ocidente, e que
ambas se complementarem, a atual
propriedade coletiva da Russia podera
servir como ponto de partida para uma
evolugdo comunista (2)".

Nestas frases, como em muitas
outras declaragdes semelhantes que
figuram na correspondéncia de Marx -
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Engels - nas cartas ao escritor populista
russo Nikolai-on (3), na carta a Vera
Zassoulitch (4) e na resposta de Marx a
interpretacdo fatalista feita pelo critico
russo Mikhailovski (5) da sua teoria das
etapas histdricas necesséarias -, pode-se
ler por antecipacdo toda a evolugdo
ulterior do marxismo russo, e, logo
também, ver cavar-se sempre mais 0
fosso entre a sua ideologia e o conteudo
real do movimento. E verdade que para
Marx e Engels, a passagem direta de um
estddio semi-patriarcal e feudal a uma
sociedade socialista supunha - era uma
reserva prudente - uma revolugdo
operaria.  no  Ocidente, condigdo
necessaria para a emergéncia das
tendéncias socialistas virtuais de uma
sociedade pré-capitalista. A mesma
reserva foi retomada mais tarde por
Lénin. E também verdade que esta
condicdo nunca preenchida (nem na
época, nem ap6s 1917) e que, pelo
contrario, a comunidade camponesa russa
a quem Marx, tdo tarde como 1882, tinha
devolvido uma funcdo futura téo
consideravel,  foi pouco  depois
completamente eliminada (6).

Contudo, mesmo slogans
aparentemente tdo anti-marxista como a
recente "teoria" stalinista sobre a
construcdo do socialismo num Unico pais,
utilizando o marxismo como cobertura
ideoldgica de uma evolucéo cuja natureza
real é capitalista, podem inegavelmente
referir-se, ndo somente ao precedente
criado pelo marxismo ortodoxo de Lénin,
mas mesmo a Marx e Engels em pessoas.
Eles também estavam dispostos, em
certas condicdes histdricas, a remodelar a
sua teoria "marxista" critico-materialista
em simples ornamento ideol6gico de um
movimento revolucionario que, se se
proclamava socialista nos seus fins
altimos, estava no seu processo real
inegavelmente submetido a toda a
espécie de limitagdes burguesas. A Unica
diferenca, e ndo é pequena, é que Marx,
Engels e Lénin agiam assim a fim de

impulsionar o  futuro  movimento
revoluciondrio, enquanto que Stalin
utiliza exclusivamente a ideologia
"marxista” como meio para defender um
status quo ndo socialista e como arma
contra qualquer tendéncia revolucionaria.

E assim que se retoca, em vida de
Marx e Engels e com a sua colaboragdo
ativa e consciente, essa substituicdo da
funcdo especifica pela qual o marxismo,
adotado como uma doutrina
absolutamente feita elos revolucionarios
russos, deixou de ser a ferramenta teérica
de uma revolucdo socialista proletéria
para se tornar posteriormente no simples
disfarce ideoldgico de uma evolugdo
capitalista burguesa. Como ja vimos, essa
modificacdo de funcdo pressupunha, a
partida, uma certa transformacdo da
prépria doutrina, que nesse caso foi
realizada pela fuséo e interpretagdo da

doutrina  populista  tradicional e
elementos ideoldgicos marxistas
recentemente adotados. Esta

transformacdo da sua teoria, admitida na
origem por Marx e Engels unicamente
como etapa transitdria, que ultrapassaria
a iminente "revolucdo operaria no
Ocidente", mostrou-se bem cedo apenas
ter sido o primeiro passo para a
transformacdo definitiva da sua teoria
marxista revolucionaria num simples
mito revolucionario. O qual, mesmo se
podia servir de estimulo nos primeiros
estddios de uma revolucdo nascente,
devia conduzir inevitavelmente a travar o
desenvolvimento real de revolugdo, em
lugar de a acelerar.

E interessante observar como esse
processo de adaptagdo ideoldgica da
doutrina marxista se desenrolou ao longo
das décadas seguintes no quadro das
diversas escolas de revolucionarios
russos. Se se estudar de perto as violentas
controvérsias sobre a perspectiva de um
desenvolvimento capitalista na Russia, as
quais animaram os circulos confidenciais
dos marxistas russos no exilio e na
Russia, desde os anos 90 até ao fim da
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guerra, - controvérsias cuja expressao
tedrica mais acabada se encontra na
principal obra econdmica de Lénin O
Desenvolvimento do Capitalismo na
Russia - pode-se, a luz desse estudo,
afirmar sem exagero que o conteddo real
da teoria marxista original, enquanto que
expressao  tedrica  socialista, tinha
desaparecido do debate.

E indiscutivelmente verdade que

pretensos "marxistas legais”, na sua
exposicao  “cientifica® do  aspecto
objetivo da doutrina marxista, se
gabavam de manter uma “pureza"

particularmente inalterada, mas que
compensavam largamente essa rigidez
doutrinal renunciando a toda a aplicagdo
pratica dos  principios  marxistas
susceptiveis de ultrapassar em objetivos
estritamente  burgueses. A  teoria
revoluciondria marxista no seu conjunto
j4& ndo estava representada por essas
outras correntes que, na época,
procuravam combinar, sob uma forma ou
outra, a necessidade de uma etapa
transitoria do desenvolvimento capitalista
na RUssia com o combate antecipado
contra as condigdes sociais futuras que
esse desenvolvimento devia criar. A essa
corrente pertence o escritor populista
erudito j& mencionado Nikolai-on,
tradutor russo de O Capital, que no inicio
dos anos 90, sob a influéncia direta da
doutrina  marxista, abandonou a
conviccdo populista ortodoxa respeitante
a impossibilidade absoluta do capitalismo
na Russia para adotar a teoria inspirada
do marxismo da impossibilidade de um

desenvolvimento  capitalista  orgénico
normal na Rulssia. A essa corrente
pertence igualmente o  adversério
materialista veemente do idealismo

populista, 0 marxista ortodoxo Lénin e 0s
seus partidarios, que, ulteriormente,
depois da sua ruptura com O0S
"mencheviques"  ocidentalizados, se
proclamaram os  Unicos  herdeiros
auténticos, na teoria como na pratica, da
integridade do contetdo revolucionario

da teoria marxista, tal como a restituia a
doutrina do marxismo bolchevique.
Quando analisamos
retrospectivamente as ardentes
controvérsias tedricas deste periodo,
constatamos uma relagdo manifesta entre,
por um lado, a teoria populista da
"impossibilidade de um desenvolvimento
capitalista organico normal na Rdussia"
(defendida pelo "narodnik™ marxista
Nikolai-on e combatida na época pelos
marxistas de todos os géneros, "legais" e
"revolucionarios", os mencheviques e 0s
bolcheviques) e, por outro, as duas
teorias rivais: "stalinismo” no poder e
"trotskismo™ na oposi¢do, que numa fase
recente da evolucdo russa, se
defrontaram. Muito paradoxalmente, a
teoria  "nacional-socialista”  stalinista
dominante sobre a possibilidade da
construcdo do socialismo num so pais, tal
como a tese "internacionalista",
aparentemente diametralmente oposta,
elaborada por Trotsky a propdsito da
inevitabilidade da revolucéo
"permanente” quer dizer, de uma
revolugdo ultrapassando 0s objetivos
revolucionérios burgueses
simultaneamente ao escaldo russo e
europeu (ou mundial) - essas teses
assentam ambas na ideologia comum da
crenca “neo-narodnik™ na auséncia ou
impossibilidade de um desenvolvimento
capitalista "normal e organico" na Russia.
Trotsky e Stalin assentam as sua versoes
da ideologia marxista na autoridade de
Lenine. Efetivamente, mesmo 0 mais
ortodoxo de entre 0s marxistas
ortodoxos, que, antes de Outubro de
1917, tinha combatido asperamente ao
mesmo tempo o narodnikismo de
Nokolai-on e a teoria de Parvus-Trotsky
sobre a "revolugdo permanente”, que
depois de Outubro, se opds com a mesma
coeréncia a corrente geral glorificando as
realizagbes menores do que se chamou
mais tarde o “"comunismo de guerra” dos
anos 1918-1920 - Lénin - abandonou por
fim essa luta sem quartel a favor do
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realismo  critico-revolucionério  para
sustentar, ao encontro das condicOes
objetivas reais, 0 conceito neo-populista
de um socialismo russo original. Esses
mesmos que tinham combatido a
tendéncia inicial da idealizag&o socialista
e que, quando da proclamagdo da NEP,
em 1921, tinham ainda declarado
sobriamente que “esta nova politica
econdmica do Estado operéario e
camponés” era uma regressdo necessaria
em relacdo as tentativas mais avancadas
do comunismo de guerra, esses mesmaos
descobriram em algumas semanas a
natureza socialista do capitalismo de
Estado e de uma economia que
continuava essencialmente burguesa, a
despeito de uma ligeira tintura
cooperativa. Assim, ndo foi o epigono
leninista Stalin, mas o marxista ortodoxo
Lénin que no momento crucial historico
em que as tendéncias praticas da
revolucdo russa, até ai indecisas, se
encontravam orientadas "bem e por muito
tempo" para a restauracdo de uma
economia ndo socialista, acrescentou
entdo a esta restricdo final dos objetivos
préticos da revolucdo o que ele pensava
ser um complemento ideoldgico
indispensavel. Foi o marxista ortodoxo
Lénin que, em contradicdo com todas as
suas declaracbes anteriores, criou o
primeiro novo mito marxista de um
socialismo inerente ao Estado soviético e,
conseqiientemente, da  possibilidade
assim garantida de realizar integralmente
a sociedade socialista na Russia soviética
isolada.

Esta degenerescéncia da doutrina
marxista, que faz dela a simples
justificacdo ideoldgica de um Estado na
realidade  capitalista e, portanto,
inevitavelmente, de um Estado baseado
na supressao do movimento
revolucionario do proletariado, encerrou
0 primeiro periodo da histéria da
ideologia marxista na Rassia. Unico
periodo, alids, em que a revolucdo do
marxismo na Rd0ssia parece apresentar

um carater autbnomo. Contudo, € preciso
assinalar que de um ponto de vista mais
global, a despeito das aparéncias e
numerosas dificuldades resultantes das
condicbes especificas a cada pais, a
evolucdo histérica do marxismo russo
(compreendendo as suas Ultimas etapas
leninista e stalinista), é
fundamentalmente semelhante & do
marxismo dito “ocidental” (ou social-
democrata) do qual foi, e continua a ser,
parte integrante. A Russia nunca foi essa
nacdo santa e excepcional com que
sonhavam os pan-eslavos, tal como o
bolchevismo nunca foi, como o
pretendiam 0s marxistas considerados
mais refinados da Inglaterra, Franga e
Alemanha, uma versdo grosseira de um
marxismo adaptado as  condigBes
primitivas do regime czarista. Do mesmo
modo, a atual degenerescéncia burguesa
do marxismo na Russia é
fundamentalmente semelhante a
degenerescéncia que afeta
progressivamente as diversas correntes
do marxismo “ocidental” durante a
guerra, apds-guerra e nazismo.

O "nacional-socialismo” de Herr
Hitler e o "Estado corporativo” de
Mussolini rivalizam com o "marxismo"
de Stalin para doutrinar os cérebros dos
seus operérios através de uma ideologia
pseudo-socialista, ndo contentes de terem
o0 controle sobre a sua existéncia fisica e
social. Do mesmo modo, 0 regime
"democratico" de um governo de Frente
Popular presidido pelo "marxista" Léon
Blum ou, também, pelo proprio M.
Chautemps, ndo difere essencialmente do
atual Estado soviético, sendo pela
utilizacdo menos eficaz da ideologia
marxista.

Menos que nunca, 0 marxismo
serve hoje como arma teérica numa luta
autbnoma do proletariado, para e por o
proletariado. Todos os pretensos partidos
"marxistas” estdo agora muito mais
interessados, tanto na sua teoria como sua
pratica real, na via da colaboragdo.
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Reduzidos a funcdo de "sacristdos" dos maior problema do marxismo - a nossa
dirigentes burgueses, apenas podem posicdo em relagdo as lutas internas da
ajudar modestamente a resolver o que o sociedade capitalista”.

"marxista” americano L. B. Boudin

definia ainda recentemente como "o

NOTAS
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(4) Karl Marx, Oeuvres, Bibliothéque de la Pléiade, t. 2, p. 1557, e sg. Esta carta data de
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